TRIBUNAL DE JUSTIGA DA PARAIBA
GAB. DESEMBARGADOR LEANDRO DOS SANTOS

ACORDAO

AGRAVO INTERNO N°. 0040593-79.2009.815.2001

RELATOR : Desembargador LEANDRO DOS SANTOS
AGRAVANTE : Aymoré Crédito, Financiamento e Investimento S/A
ADVOGADO : Anténio Braz da Silva

AGRAVADA : Jocicelma Pereira Neves

ADVOGADO : Flavio Fernando Vasconcelos Costa

ORIGEM : Juizo da 42 Vara Civel da Capital

JUIZ (A) : José Herbert Luna Lisboa

AGRAVO INTERNO. AGAO DE REVISAO DE
CONTRATO. FINANCIAMENTO DE VEICULO.
ABUSIVIDADE DE TARIFAS. PROCEDENCIA
PARCIAL. IRRESIGNAGAO. ABUSIVIDADE DA
TARIFA DE SERVICOS DE TERCEIRO E TAC.
SEGUIMENTO NEGADO AO APELO.
IRRRESIGNAGAO. APLICAGAO DO PRINCIPIO
DA DIALETICIDADE. DESPROVIMENTO AO
AGRAVO INTERNO.

- E inepto o Recurso quando o Recorrente deixa
de demonstrar os fundamentos de fato e de direito
que impunham a reforma pleiteada ou de impugnar,
ainda que em tese, os argumentos da deciséao.

Vistos, relatados e discutidos estes autos acima identificados:

ACORDA a Primeira Camara Civel do Tribunal de Justica da
Paraiba, por unanimidade, DESPROVER O AGRAVO INTERNO, nos termos
do voto do Relator e da certidao de julgamento de fl.279.

RELATORIO

Trata-se de AGRAVO INTERNO interposto pela Aymoré
Crédito, Financiamento e Investimento S/A, desafiando a Decisdo Monocratica
de fls. 265/267, que negou seguimento a Apelagcdo por ele interposta e

manteve a sentenca recorrida.

A Apelacdo Civel (fls. 190/206), por seu turno, foi interposta

contra a sentenca de fls. 183/187 proferida em sede de Acao Revisional de



Contrato.
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No Agravo Interno (fls. 269/275), a instituicdo financeira

insurge-se contra a Decisdo Monocratica, aduzindo a legalidade da cobranca

da capitalizac&o de juros.

E o relatorio.

VOTO

Analisando os autos, verifica-se que o Agravo Interno nao

merece ser conhecido em face da ofensa ao principio da dialeticidade.

Com efeito, ao manusear o caderno processual, percebe-se

gue o Recorrente tratou de assunto diverso daquele abordado na decisao de

fls.265/267.

In casu,

deveria o Suplicante demonstrar o desacerto da

decisdo, trazendo argumentos aptos a modifica-la em relagéo a abusividade da

Tarifa de Servicos de Terceiros e Tac, mas ndo o fez. Tratou acerca da

legalidade da cobranca da capitalizagao de juros.

Com relagao ao tema, pontifica Nelson Nery Junior:

“Vige, no tocante aos recursos, o principio da
dialeticidade. Segundo este, o recurso devera ser
dialético, isto é, discursivo. O Recorrente devera declinar
0 porqué do pedido de reexame da decisdo. S6 assim a
parte contraria podera contra-arrazoa-lo, formando-se o
imprescindivel contraditério em sede recursal. As razdes
do recurso sdo elementos indispensaveis a que o tribunal,
para o qual se dirige, possa julgar o mérito do recurso,
ponderando-as em confronto com os motivos da decisao
recorrida. A sua falta acarreta o ndo conhecimento. Tendo
em vista que o recurso visa, precipuamente, modificar ou
anular a decisdo considerada injusta ou ilegal, é
necessaria a apresentagcado das razdes pelas quais se
aponta a ilegalidade ou injustica da referida deciséo
judicial”. (Teoria Geral dos Recursos - Principios
Fundamentais. Editora Revista dos Tribunais. 4 ed.
1997. p. 146/147).
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A Ministra Nancy Andrighi ressaltou no Resp 1320527/RS,
julgado em 23/10/2012, DJe 29/10/2012, que “é inepta a Apelagcdo quando o
Recorrente deixa de demonstrar os fundamentos de fato e de direito que
impunham a reforma pleiteada ou de impugnar, ainda que em tese, os

argumentos da sentencga”.

Outrossim, impende ainda consignar que o juizo de
admissibilidade, no tocante a apreciacdo de todos os pressupostos recursais,
constitui matéria de ordem publica, devendo ser analisado pelo 6rgao julgador,

independente do requerimento das partes.

A respeito do ambito de aplicacido do principio da dialeticidade,
que deve sempre ser invocado em nome da celeridade e economia processual,

Nelson Nery Junior e Rosa Maria de Andrade Nery afirmam:

‘O sistema permite ao relator, como juiz preparador do
recurso de competéncia do colegiado, que decida como
entender necessario, de acordo com o seu livre
convencimento motivado (CPC 131). O que a norma
reformada quer é a economia processual, com a
facilitagdo do trAmite do recurso no tribunal. O relator
pode decidir tudo, desde a admissibilidade do recurso até
0 seu proprio mérito, sempre sob controle do colegiado a
que pertence, 6rgdo competente para decidir, de modo
definitivo, sobre admissibilidade e mérito do recurso”.
(Codigo de Processo Civil Comentado. 9. ed. rev. e ampl.
Sao Paulo: Revista dos Tribunais, 2006, p. 815).

Isto posto, DESPROVEJO O RECURSO, mantendo a

decisao recorrida.

E o voto.

Presidiu a sessdao o Excelentissimo Senhor Desembargador
Marcos Cavalcanti de Albuquerque. Participaram do julgamento, além do
Relator, Excelentissimo Senhor Desembargador Leandro dos Santos, os
Excelentissimos Senhores Desembargadores Marcos Cavalcanti de
Albuquerque e José Ricardo Porto.

Presente a sessao o douto representante do Ministério Publico,
Dr. Francisco Seraphico Ferraz da Noébrega Filho. Promotor de Justica
convocado.
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Sala de Sessbes da Primeira Camara Civel “Desembargador
Mario Moacyr Porto” do Egrégio Tribunal de Justica do Estado da Paraiba, em
Jodo Pessoa, 21 de outubro de 2014.

Desembargador LEANDRO DOS SANTOS
Relator
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