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Origem
Relator
Agravante
Advogados
Agravada
Advogado

: Comarca de Solanea

: Desembargador Frederico Martinho da Nébrega Coutinho
: Aymoré Crédito, Financiamento e Investimento S/A

: Elisia Helena de Melo Martini e outro

: Wilicélia Moreira de Almeida

: Cleidisio Henrique da Cruz

AGRAVO INTERNO. DECISAO MONOCRATICA.
APELACAO CIVEL. PROVIMENTO DO RECURSO.
INTELIGENCIA DO 557, §1°-A, DO CODIGO DE
PROCESSO CIVIL. INCONFORMISMO. PONTOS
ENFRENTADOS NA DECISAO RECORRIDA.
REDISCUSSAO DA MATERIA. MANUTENCAO DO
DECISUM. DESPROVIMENTO.

- O agravo interno cuida-se de uma modalidade de
insurgéncia cabivel contra decisdio monocratica
interlocutdria, terminativa ou definitiva proferida

pelo relator.

- E de se manter a decisio monocratica que, nos
termos do art. 557, § 1°-A, do Cddigo de Processo
Civil, deu provimento ao recurso de apelacao,
mormente quando as razdes do inconformismo nao

apontam o desacerto da decisao recorrida.
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VISTOS, relatados e discutidos os presentes

autos.

ACORDA - Quarta Camara Civel do Tribunal

de Justica da Paraiba, por unanimidade, desprover o recurso.

Trata-se de AGRAVO INTERNO, fls. 166/180,
interposto pela Aymoré Crédito, financiamento e Investimento S/A contra decisao
monocratica, fls. 154/164, que deu provimento a Apelacdo, interposta por Wilicélia

Moreira de Almeica, nos seguintes termos:

Ante o exposto, com esteio no art. 557, § 1°-A, do
Estatuto de Processo Civil, DOU PROVIMENTO
AO RECURSO APELATORIO, para alterar a
sentenca quanto a capitalizagio dos juros e

sucumbéncia.

Em suas razdes, o recorrente, inicialmente, pugna
pela apreciagio da matéria pelo Orgao Colegiado. Sustenta a legalidade da
capitalizacdao dos juros, no presente caso, em razao de jamais ter exigido “do apelado
a cumulagao de juros compensatorios com juros moratérios”, fl. 169. Ademais, afirma
ter direito a receber o que foi devidamente contratado, devendo, portanto, ser
respeitado o pacto firmado entre partes, em obediéncia ao principio do pacta sunt

servanda.. Ao final, pugna pelo provimento do recurso.

E 0 RELATORIO.

VOTO

De inicio, convém ressaltar, tratar o agravo interno

de uma modalidade de insurgéncia cabivel contra decisio monocratica
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interlocutdria, terminativa ou definitiva proferida pelo relator.

Entrementes, antes de mais nada, deve-se salientar
ter procurado o recorrente com o presente recurso, tao somente, reanalisar os pontos

ja examinados na decisdo monocratica.

O decisum restou assim consignado, quanto aos

pontos de insurgéncia recursal analisados anteriormente, fls. 160/164:

No tocante a capitalizacdo de juros, o Superior
Tribunal de Justica firmou entendimento, segundo o
qual é permitida a capitalizacao mensal de juros nos
contratos celebrados por instituicdes financeiras,
apos 31 de margo de 2000, data da publicacdo da MP
n® 1.963-17/00, reeditada sob o n® 2.170-36/01, desde
que expressamente convencionada.

Debrucando-se sobre matéria, a Colenda Corte
Superior firmou entendimento, quando do
julgamento do Recurso Especial 973.827RS, segundo
o rito dos recursos repetitivos, no sentido de que a
exposicdo numeérica da taxa anual superior ao
duodécuplo da taxa mensal é dotada de clareza e
precisdo suficientes para aferir a periodicidade da
capitalizagao dos juros.

Nesse sentido, calha transcrever os seguintes
julgados:

CIVIL E PROCESSUAL. RECURSO ESPECIAL
REPETITIVO. ACOES REVISIONAL E DE BUSCA
E APREENSAO CONVERTIDA EM DEPOSITO.
CONTRATO DE FINANCIAMENTO COM
GARANTIA DE ALIENACAO FIDUCIARIA.
CAPITALIZACAO DE JUROS. JUROS
COMPOSTOS. DECRETO N¢ 22.626/1933 MEDIDA
PROVISORIA N° 2.170-36/2001. COMISSAO DE
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PERMANENCIA. MORA. CARACTERIZACAO.
[...}. 3. Teses para os efeitos do art. 543-C do CPC: -
"E permitida a capitalizacgio de juros com
periodicidade inferior a um ano em contratos
celebrados apds 31.3.2000, data da publicagao da
Medida Provisoria n. 1.963-17/2000 (em vigor como
MP 2.170-36/2001), desde que expressamente
pactuada." - "A capitalizacdo dos juros em
periodicidade inferior a anual deve vir pactuada de
forma expressa e clara. A previsao no contrato
bancario de taxa de juros anual superior ao
duodécuplo da mensal é suficiente para permitir a
cobranga da taxa efetiva anual contratada". [...]. (STJ;
REsp 973.827; Proc. 2007/0179072-3; RS; Segunda
Secao; Rel. Min. Luis Felipe Salomao; Julg.
08/08/2012; DJE 24/09/2012) - destaquei.

E,

AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. CONTRATO BANCARIO. ACAO
REVISIONAL. PACTUACAO EXPRESSA. 1. Nos
contratos _bancdrios firmados posteriormente a
entrada em vigor da MP n. 1.963-17/2000, reeditada

sob o n. 2.170-36/2001, é licita a capitalizacdo mensal

dos juros, desde que expressamente prevista no

ajuste. A previsdo no contrato bancdrio de taxa de

juros anual superior ao duodécuplo da mensal é

suficiente para permitir a cobranca da taxa efetiva

anual contratada (Recurso Especial repetitivo n.

973.827/RS). 2. Agravo regimental provido para se
dar parcial provimento ao recurso especial.(ST] -
AgRg no AREsp 274955/SC, Rel. Min. Joao Otavio de
Noronha, Terceira Turma, D] 06/08/2013, Dije
22/08/2013) - sublinhei.

Mais,
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AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
ACAO REVISIONAL. CONTRATO DE
FINANCIAMENTO. JUROS REMUNERATORIOS.
SUMULA N° 382/STJ. CAPITALIZACAO DE JUROS.
JUROS COMPOSTOS. MORA CONFIGURADA. 1.
"A estipulacdo de juros remuneratdrios superiores a
12% ao ano, por si sO, nao indica abusividade"
(Samula n°® 382/STJ). 2. "A capitaliza¢dao dos juros em
periodicidade inferior a anual deve vir pactuada de
forma expressa e clara. A previsio no contrato
bancirio de taxa de juros anual superior ao
duodécuplo da mensal é suficiente para permitir a
cobranga da taxa efetiva anual contratada" (22 Secao,
REsp 973.827/RS, Rel. p/ acérdao Ministra Maria
Isabel Gallotti, DJe de 24.9.2012). No caso dos autos,
houve previsao de taxa mensal de 1,80%, e de taxa
efetiva anual de 23,91% (fl. 276). Dessa forma,
legitima a cobranga da taxa efetiva anual de juros
remuneratérios, tal como convencionada.[...]. (ST] -
AgRg no REsp 1295204, Rel®* Min® Maria Isabel
Gallotti, Quarta Turma, D] 15/05/2013, Dije
22/08/2013) - destaquei.

Da analise do pacto firmado entre as partes, anexada
aos autos fls. 20/V, observo que, impossivel se torna a
cobranca da capitalizagaio dos juros, pois,
independente da existéncia de previsao expressa
acerca da citada cobranga, o contrato nao foi redigido
em termos claros e com caracteres ostensivos e
legitimos, e a sua fonte nao obedece as exigéncias da
legislagao consumerista, pois inferior ao corpo doze,
dificultando sobremaneira sua compreensdo, nao sé
pelo consumidor, mas por qualquer pessoa. Logo,
incabivel a incidéncia da capitalizacao dos juros,

devendo, portanto, ser modificada a sentenga.
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Acerca do tema, enuncia o art. 54, § 3%, do Codigo de
Defesa do Consumidor:

Art. 54. Contrato de adesao ¢ aquele cujas cladusulas
tenham sido aprovadas pela autoridade competente
ou estabelecidas unilateralmente pelo fornecedor de
produtos ou servigos, sem que o consumidor possa
discutir ou modificar substancialmente seu contetido.
§ 32 Os contratos de adesao escritos serdo redigidos
em termos claros e com caracteres ostensivos e
legiveis, cujo tamanho da fonte nao sera inferior ao
corpo doze, de modo a facilitar sua compreensao
pelo consumidor. (Redagao dada pela n® 11.785, de
2008) - negritei.

A proposito, julgado dese Sodalicio:

APELACAO. ACAO DE REPETICAO DE
INDEBITO. CONTRATO BANCARIO.
PREJUDICIAL DE MERITO. ART. 26, DO CDC.
INAPLICABILIDADE. DECADENCIA AFASTADA.
PACTA SUNT SERVANDA. CARATER NAO
ABSOLUTO. TARIFAS EXORBITANTES.
VIOLACAO DAS LEIS DE CONSUMO.
DEVOLUCAO EM DOBRO. SENTENCA
MANTIDA. DESPROVIMENTO DO RECURSO. O

prazo de noventa dias a que refere o art. 26, I, do

CDC, estd relacionado a vicios de produtos e
servigos, nao alcan¢ando o direito do consumidor de
discutir cladusulas abusivas. O principio do pacta sunt
servanda ndo € absoluto, devendo ser interpretado
de forma relativa, em virtude do carater publico das
normas tidas por violadas no contrato, em especial o
Cédigo de Defesa do Consumidor, o que possibilita a
revisao do contrato. A corte superior vem
entendendo que a fixagao de tarifas administrativas

em contrato de financiamento € pratica legal, desde
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que elas sejam pactuadas em contrato e que nao haja
vantagem exagerada por parte do agente financeiro.
In casu, resta configurado a cobranca de tarifas
exorbitantes pelo banco recorrente, o que ofende ao
principio da boa fé e implica na restituicio em
dobro dos valores indevidamente cobrados. [...].
(TJPB; AC 200.2010.037668-6/001; Quarta Camara
Especializada Civel; Rel. Des. Jodo Alves da Silva;
DJPB 12/06/2013; Pag. 27) - destaquei.

Desta feita, em razao da modificacao da sentenca,
inverto o Onus da sucumbéncia, fixando os
honorarios advocaticios em R$ 1.000,00 (hum mil
reais), levando-se em consideracao os critérios
estabelecidos nas alineas a, b, ¢, § 3%, do art. 20, do
Cddigo de Processo Civil.

Por fim, ressalte-se que o relator, nos termos do art.
557, § 1°-A, do Cddigo de Processo Civil, podera dar
provimento ao recurso desde que a decisao recorrida
esteja em manifesto confronto com simula ou com
jurisprudéncia dominante do Supremo Tribunal
Federal, ou de Tribunal Superior.

Ante o exposto, com esteio no art. 557, § 1°-A, do
Estatuto de Processo Civil, DOU PROVIMENTO
AO RECURSO APELATORIO, para alterar a
sentenca quanto a capitalizacdo dos juros e

sucumbéncia.

Com efeito, estando a decisdo atacada proferida em
consonancia com a mais abalizada jurisprudeéncia, ¢ de se concluir pela manutengao
do julgado em sua integralidade, ndao havendo outro caminho sendao o

desprovimento do presente agravo.

Por fim, apenas a titulo de esclarecimento, cumpre

acrescentar nao ser encargo do julgador manifestar-se sobre todos os fundamentos
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legais apontados pelos litigantes. Bastando a motivagao na prestagao jurisdicional, a
teor do art. 458, do Cddigo de Processo Civil e art. 93, IX, da Constituigao Federal,

com a indicagao, pelo Juiz, das bases legais as quais dao suporte a sua decisao.

Assim, com base nas razoes acima aduzidas,
mantenho todos os termos decisorios constantes as fls. 154/164, maxime em
decorréncia do principio do livre convencimento motivado utilizado em harmonia

com a jurisprudéncia deste Egrégio Tribunal e da doutrina especializada.

Ante o expostoo, NEGO PROVIMENTO AO
AGRAVO INTERNO.

E como VOTO.

Participaram do julgamento, os Desembargadores
Romero Marcelo da Fonseca Oliveira (Presidente), Frederico Martinho da Nobrega
Coutinho (Relator) e Miguel de Britto Lyra Filho (Juiz convocado para substituir o

Desembargador Joao Alves da Silva).

Presente o Dr. Amadeus Lopes Ferreira,

representando o Ministério Publico.

Sala das Sessbes da Quarta Camara Civel do

Tribunal de Justica da Paraiba, em 14 de agosto de 2014 - data do julgamento.

Frederico Martinho da Nébrega Coutinho
Desembargador
Relator
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