ESTADO DA PARAIBA
PODER JUDICIARIO
GABINETE DO DES. SAULO HENRIQUES DE SA E BENEVIDES

ACORDAO

EMBARGOS DE DECLARACAO NO MANDADO DE SEGURANCA N°
2004402-14.2014.815.0000

Relator:Ricardo Vital de Almeida — juiz convocado para substituir o Des. Saulo
Henriques de Sé& e Benevides

Embargante:DPR Transportes Rodoviarios Ltda e DPR Transportes Rodoviarios Ltda
Advogado:Jean Camara de Oliveira

Embargado:Juiz de Direito da 7* Vara Civel da Capital

Interessado: Itapessoca Agro Industrial S/A — Cimento

Advogado: Talden Queiroz Farias e outro

EMBARGOS DE DECLARACAO — MANDADO DE
SEGURANCA — IMPETRACAO EM FACE DE ATO
JUDICIAL — AUSENCIA DE ILEGALIDADE OU
TERATOLOGIA — PRECEDENTES DO STJ E TJPB —
INADEQUACAO DA VIA ELEITA —
INDEFERIMENTO LIMINAR DO MANDAMUS —
IRRESIGNACAO — OMISSAO NAO CONFIGURADA
— REDISCUSSAO DA MATERIA —
IMPOSSIBILIDADE — REJEICAO.

— De acordo com a norma prevista no art. 535 do Codigo de
Processo Civil, sdo cabiveis embargos de declara¢do nas hipoteses
de obscuridade, contradicdo ou omissdo da decisdo recorrida.

3. No caso, ndo se verifica a existéncia de quaisquer das deficiéncias
em questdo. 4. Embargos de declaragdo rejeitados.(STJ — EDcl no
REsp 1058938/MG — RelMin.SERGIO KUKINA — PRIMEIRA
TURMA — 05/03/2013)

VISTOS, RELATADOS E DISCUTIDOS ecstes autos acima
identificados.

ACORDAM os integrantes da Terceira Camara Civel do Colendo
Tribunal de Justi¢a do Estado da Paraiba, por unanimidade, em rejeitar os embargos de
declaracao, nos termos do voto do relator.

RELATORIO



Trata-se de Embargos de Declaragdao no Mandado de Seguranca
impetrado por DPR TransporTES Ropoviirios Ltpa £ DPR TransporTES Roboviirios
Ltpa, contra ato do Exmo. Juiz pE DIREITO DA 7 VARA CiviL pA CAPITAL.

Os embargantes afirmam ter havido omissdo na decisdo que
indeferiu liminarmente o mandado de seguranca (fls.2799/2802). Segundo os
embargantes a decisdo foi omissa por ndo admitir a utilizacdo do mandado de seguranca
como sucedaneo de recurso, bem como por ndo considerar a decisdo recorrida como
teratologica.

Pois bem.

Sem maiores delongas, ratificando o que foi consignado na
decisdo terminativa embargada, a decisdo que os embargantes pretendiam modificar por
considera-la teratologica ¢ a seguinte:

“Indefiro o pedido de prova testemunhal, por conseguinte a
desnecessidade de audiéncia de instrugdo e julgamento (...). Em
relagdo aos demais pedidos constituem matéria eminentemente de
direito, sendo despicienda a prova testemunhal. Quanto ao pedido de
apreciagdo da tutela antecipada o farei quando da sentenga (...)”

Veja-se que a decisdo impugnada via mandado de seguranga se
trata, na verdade, de uma decisdo interlocutoria e, portanto, passivel de impugnagao
através de agravo de instrumento, com pedido de efeito suspensivo.

Somente pelo fato acima citado, considera-se inadmissivel o
manejo do mandado de seguranca, porquanto ha recurso disponivel no ordenamento
processual para impugnar a decisdo recorrida'.

Ademais, ndo ha teratologia na decisdo que indefere pedidos de
producdo de prova testemunhal e de realizacdo de audiéncia de instrucdo e julgamento,
por considera-los desnecessarios haja vista que, caso fosse reconhecido o dano moral,
este decorreria da relagdo de prestacao de servigo. O magistrado, a partir do seu livre
convencimento, pode rejeitar a producdo de prova que seja impertinente, ou
desnecessaria; cabendo a parte irresignada, promover a reforma da decisdo, a partir da
interposicao do recurso cabivel.

Saliente-se que mesmo havendo agravo de instrumento
impugnando a assisténcia judiciaria (f1.2808), tal fato ndo impediria 0 manejo de outro
agravo para impugnar a rejei¢do da producdo de prova testemunhal, pois se tratam de
impugnacdes distintas no curso do processo.

156057762 - AGRAVO INTERNO. Mandado de seguranga. Indeferimento da inicial. Decisdo
passivel de recurso auséncia de teratologia e ilegalidade. Irresignacdo. Nao cabimento do
mandamus. Manuten¢do da decisdo monocratica. Desprovimento. - 0 mandado de seguranca
nio pode ser utilizado como sucedineo recursal, sendo descabido o seu manejo contra ato
judicial recorrivel. Sumula n° 267/stf. Agravo niao provido. (agrg nos EDCL no RMS
36356 / RJ. Agravo regimental nos embargos de declaracao
no recurso em mandado deseguranga 2011/0255967-0. Rel. Min. Nancy andrighi. Terceira
turma. Dje 22/08/2012). (TJPB; Rec. 2002261-56.2013.815.0000; Terceira Camara
Especializada Civel; Rel. Juiz Conv. José Guedes Cavalcanti Neto; DJPB 25/02/2014)
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Registre-se, ainda, que a interposi¢ao de embargos de declaracao
da decisdo interlocutdria (f1.22) ndo impediria a impugnacdo via agravo de instrumento,
pois 0s embargos interrompem o prazo para a apresentacdo de outros recursos pela
parte.

Assim, o embargante suscitou a ocorréncia de omissdo na
decisdo recorrida, no entanto, ndo apresentou os pontos que entende omissos, limitando-
se a rediscutir a matéria debatida nos autos, apenas demonstrando a sua irresignagao
com a ndo prevaléncia do seu entendimento.

A omissao, em primeira analise, representa a parte do acordao
embargado que, em tese, deveria ter se pronunciado sobre determinado ponto de
extrema relevancia para o deslinde da causa e que, ndo obstante, quedou-se inerte.

Neste sentido, o entendimento pretoriano ensina:

PROCESSO CIVIL - EMBARGOS DE DECLARACAO -
OBSCURIDADE - INEXISTENCIA - PRETENSAO
INFRINGENTE - IMPOSSIBILIDADE.

1. Os embargos de declaracio sdo instrumento integrativo da
decisao judicial. Visam escoima-la de vicios que prejudiquem a
efetivacio do comando judicial, tais quais a obscuridade, a
contradiciio e a omissio.

2. Hipotese em que os embargos visam rediscutir as premissas do
acorddao embargado. Imexistente a obscuridade apontada os
declaratérios devem ser rejeitados. Precedentes: EDcl no MS
17.133/DF, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, PRIMEIRA SECAO,
julgado em 28/11/2012, DJe 07/12/2012; EDcl no REsp 1309539/MG,
Rel. Ministro CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA, julgado em
12/06/2012, DJe 20/06/2012 e EDcl no AgRg no AREsp 229.179/RS,
Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA,
julgado em 06/12/2012, DJe 17/12/2012. 3. Embargos de declaracdo
rejeitados (STJ —EDcl no REsp 1344184/CE — Rel. Min. DIVA
MALERBI (DESEMBARGADORA CONVOCADA TRF 3¢
REGIAO — SEGUNDA TURMA — 04/03/2013)

EMBARGOS DE  DECLARACAO. ADMINISTRATIVO.
PROCESSUAL  CIVIL. SUSTACAO  CAUTELAR DE
TRANSMISSOES DE RADIO COMUNITARIA QUE OPERAVA
SEM AUTORIZACAO DO PODER CONCEDENTE.
INEXISTENCIA DE QUAISQUER DOS VICIOS DO ART. 535 DO
CPC. REDISCUSSAO DE  QUESTOES  DECIDIDAS.
IMPOSSIBILIDADE. EMBARGOS REJEITADOS.

1. Acordao que enfrentou e decidiu, de maneira integral e com
fundamentacdo suficiente, a controvérsia alusiva a possibilidade de
sustacdo cautelar de transmissdes de radio comunitaria que operava
sem autorizacdo do poder concedente.

2. De acordo com a norma prevista no art. 535 do Cédigo de
Processo Civil, sdo cabiveis embargos de declaracio nas hipdteses
de obscuridade, contradi¢cao ou omissao da decisao recorrida.

3. No caso, nao se verifica a existéncia de quaisquer das
deficiéncias em questao.
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4. Embargos de declaracdo rejeitados.(STJ) — EDcl no REsp
1058938/MG — Rel.Min.SERGIO KUKINA — PRIMEIRA TURMA —
05/03/2013)

Ante o exposto, REJEITO OS EMBARGOS DE
DECLARACADO.

E como voto.

Presidiu a sessdo a Exma. Des. Maria das Gracas Morais
Guedes. Participaram do julgamento, o Exmo. Dr. Ricardo Vital de Almeida (relator),
juiz convocado para substituir o Exmo. Des. Saulo Henriques de S& e Benevides, o
Exmo. Des. José Aurélio da Cruz, e a Exma. Desa.Maria das Gracas Morais Guedes.

Presente ao julgamento o Exmo. Dr. Francisco Paula Ferreira
Lavor, Promotor de Justi¢ca convocado.

Jodo Pessoa, 07 de agosto de 2014.

Ricardo Vital de Almeida
Juiz convocado/relator
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