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LATROCINIO. CONDENACAO. IRRESIGNAGAO
DA DEFESA. ABSOLVICAO. PROVAS
FRAGEIS. INOCORRENCIA. CONJUNTO
PROBATORIO SATISFATORIO. RELEVANCIA
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TENTADO. IMPOSSIBILIDADE. DOSIMETRIA
DA PENA EQUIVOCADA. DECOTE DE
CIRCUNSTANCIAS AGRAVANTES.
PROVIMENTO PARCIAL.

Vigora no processo penal brasileiro o principio do
livre convencimento motivado, segundo o qual o
julgador forma a sua convicgdo pela livre
apreciacdo da prova. Indicios veementes
equivalem a qualquer outro meio de prova e sao
aptos para embasar uma condenagao criminal,
desde que justificada e fundamentada.

In casu, todas as circunstancias que cercam o
caso concreto formam um conjunto probatorio
firme e coerente, apontando a autoria do crime
pelo recorrente.

Os motivos que levaram ao cometimento do crime
em questdao foram normais a qualquer delito de
roubo, ndo se caracterizando, pois, o motivo futil
ou torpe a ensejar a majoragao da reprimenda.
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Se extrai do caderno processual que a vitima
contava com 56 (cinquenta e seis) anos na data
da morte, pelo que nao incide no caso a
agravante de ter o agente cometido o crime contra
maior de 60 (sessenta) anos.

Vistos, relatados e discutidos os autos acima identificados;

A C O R D A a Camara Criminal do Tribunal de Justica do Estado
da Paraiba, por unanimidade, em DAR PROVIMENTO PARCIAL AO APELO
PARA REDUZIR A PENA, NOS TERMOS DO VOTO DO RELATOR.

RELATORIO

Trata-se de Recurso Apelatério interposto por Geovani Gomes
de Oliveira (fls. 307) contra sentenga proferida pelo Juizo de Direito da 12
Vara da comarca de Inga (sentenca de fls.298/299-v), que o condenou por
infracdo ao art. 157, § 3° c/c o art. 61, a, ¢ e h, ambos do Codigo Penal, a uma
pena total de 26 (vinte e seis) anos de reclusdo, a ser cumprida no regime

fechado, e também a 40 (quarenta) dias multa.

Em suas razdes recursais (fls.331/347), o apelante persegue a
absolvigédo, alegando fragilidade das provas para uma condenagéo. Segundo
alega, ha contra ele apenas os depoimentos das declarantes, as quais
supostamente o reconheceram na esfera policial, sendo que prestaram

depoimentos contraditérios em Juizo.

Aduz que no dia do crime que |he é imputado, estava prestando
servicos obrigatorios em razdo de cumprimento de pena no Grupo Escolar
Eufrasio Camara, zona rural de Massaranduba, fato este confirmado pelas
testemunhas de defesa, Valdete Amaro, diretora do Grupo Escolar e

responsavel por assinar o termo de frequéncia do acusado, e Severino Lopes.

Persegue também a desclassificacdo do delito de Latrocinio para
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a forma tentada, eis que o crime patrimonial ndo teria sido consumado.
Assevera ainda que houve erro na dosimetria da pena, tendo sido as
circunstancias judiciais avaliadas erroneamente. Pleiteia o decote das
circunstancias agravantes aplicadas pelo Julgador, alegando falta de

fundamentagéo, bem como que vitima ndo era maior de sessenta anos.

Em contrarrazdes apresentadas as fls. 348/356 o Ministério

Publico pediu o desprovimento do recurso.

Instada a se manifestar, a Procuradoria Geral de Justica, por meio

de Parecer de fls. 362/366, opinou pelo improvimento do apelo.

E o relatorio.

VOTO

Como visto, trata-se de Recurso Apelatério interposto por
Geovani Gomes de Oliveira (fls. 307) contra sentenca proferida pelo Juizo de
Direito da 1? Vara da comarca de Inga (sentenca de fls.298/299-v), que o
condenou por infragdo ao art. 157, § 3° c/c o art. 61, a, ¢ e h, ambos do Codigo
Penal, a uma pena total de 26 (vinte e seis) anos de reclusdo, a ser cumprida

no regime fechado, e também a 40 (quarenta) dias multa.

Consta na exordial acusatéria de fls. 02/03, que, “[...] No dia 24 de
agosto de 2011, por volta das 19:20h, o acusado, acompanhado de um
comparsa ja falecido (José Carlos da Silva — Chupeta), ceifou a vida da vitima
Francisco Alves da Costa, com o fim de assalta-la, desferindo contra a mesma

disparos de arma de fogo [...]”

Relata o representante do Parquet que:

[...] Naquela noite, os acusados em unidade de
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designios, foram até o sitio da vitima com o intuito de
rouba-la, tendo o comparsa falecido ficado na moto
estacionada na beira da pista, enquanto que o
acusado adentrou no interior da casa anunciando o
assalto.

Ocorre que a vitima resistiu ao assalto sendo atingida
por disparos fatais de arma de fogo deflagrados pelo
acusado.

Apos a morte, evadiram-se do local.

Através do auto de reconhecimento de fls. 43/44, as
testemunhas Patricia de Lima Alves e Leticia de Lima
Alves reconheceram o acusado Geovani como autor
do delito, posto que, presenciaram o crime e como
tudo ocorreu.

A vitima era um agricultor, homem de bem e
respeitado por todos na localidade.

A materialidade do delito esta demonstrada na Pericia em Local
de Morte Violenta de fls. 51/61 e no Laudo Tanatoscopico de fls. 189/190.

A autoria também restou comprovada, apesar da negativa do réu,
atestada pelos Autos de Reconhecimento de fls. 46, 47, 269/271.

Com efeito, consta dos autos que as filhas da vitima, tanto na
esfera policial quanto em Juizo, reconheceram o acusado. Extrai-se dos Autos
de Reconhecimento de fls. 269/271 que, apresentados cinco homens com
caracteristicas semelhantes, dentre eles o apelante, as declarantes Patricia de
Lima Alves, Lindinalva de Lima Alves e Leticia de Lima Alves prontamente o

reconheceram como sendo o autor do crime de latrocinio em questao.

Ao contrario do que alega a defesa, as declarantes nao
apresentam depoimentos contraditérios, confirmando ao Juiz, sem demonstrar
sinal de duvidas, que foi Geovani quem fez os disparos de arma de fogo contra
a vitima (Depoimentos de fls. 276/278).
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O mesmo ndo se pode dizer dos depoimentos prestados pelas
testemunhas de defesa. Como ja relatado, a tese da defesa consiste em alegar
que, no dia e hora do fato, o réu estava prestando servigos obrigatérios no
Grupo Escolar Eufrasio Camara, zona rural de Massaranduba, fato este
confirmado pelas testemunhas de defesa, Valdete Amaro, diretora do Grupo
Escolar e responsavel por assinar o termo de frequéncia do acusado, e

Severino Lopes.

Todavia, extrai-se do depoimento de Valdete Amaro (fls. 279) que
a mesma nao viu o acusado na escola no dia do crime, eis que aquele
supostamente prestava servigos obrigatérios naquele local das 18h00m a
00h0Om. Relata que era seu costume no dia seguinte, perguntar aos vizinhos
se tinham visto alguma movimentagcdo na escola e, apds confirmarem que
tinham visto o acusado, ela assinava sua folha de frequéncia. Esclareceu que
nao tinha nenhum funcionario na escola responsavel por verificar a presenca
do apenado, ora apelante, na escola, dai que ela no dia seguinte perguntava

aos vizinhos.

Severino Lopes, por sua vez, relatou ao Juiz (fls. 280) que era
vizinho da escola, conhecia o réu ha uns onze anos, pois eram vizinhos de
sitio. Informou que no dia do crime viu o acusado na escola e chegou a
conversar com ele, mas nao afirma que esteve com ele todo o tempo, até o
horario de sua saida. Afirma que n&o viu o réu sair da escola no dia do fato. De
uma forma bem genérica, informou ainda que, normalmente, conversava com o
réu até umas 21h00m ou 22h00m. Afirmou que ambos se frequentavam em

suas residéncias para conversar.

Ora, afirmar que nao viu o réu sair, ndo € o mesmo que afirmar
que ele ndo saiu. E também relatar que, normalmente, conversava com ele até
por volta das 22h00m também nao significa que estava com ele desde as

18h00m, horario que supostamente o réu deveria chegar na escola.
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Feita uma acareacao entre Severino e Valdete (fls. 274), observa-
se que ambos nao dao informagdes seguras, no sentido de que na hora exata
do crime tinham certeza que o réu estava na escola. Valdete afirmou que era
Severino Lopes quem lhe confirmava o comparecimento ou nao do réu.
Severino, por sua vez, relata que nao era todos os dias que Valdete Ihe
perguntava se o réu tinha comparecido na escola, mas apenas no dia em que

ela ia assinar a frequéncia daquele.

Ora, nada impede que o acusado tenha chegado na escola, saido
para cometer o crime e em seguida voltado ao Grupo Escolar, eis que ndo ha
nenhuma testemunha que afirme que esteve todo o tempo com o mesmo

naquela noite em questao.

No presente caso, apds minuciosa analise dos autos concluo que
o alibi apresentado pelo apelante ndo restou plenamente comprovado, nao
havendo duvidas de que os depoimentos das declarantes refletem a verdade.
Até porque ndo ha nenhuma noticia nos autos de que as mesmas fossem
inimigas do réu, ou sequer o conhecessem previamente, tendo algum motivo

para incrimina-lo falsamente.

Conquanto ndo sejam vitimas diretas do crime, tais declarantes
eram filhas da vitima e presenciaram o ocorrido, ndo se podendo aqui fugir a
regra geral de que, em crimes que tais, cometidos geralmente na

clandestinidade, o depoimento das vitimas € de suma importancia.

Outrossim, como é sabido, vigora no processo penal brasileiro o
principio do livre convencimento motivado, segundo o qual o julgador forma a
sua convicgao pela livre apreciacdo da prova. Indicios veementes equivalem a
qualquer outro meio de prova e sao aptos para embasar uma condenacgao

criminal, desde que justificada e fundamentada.
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In casu, todas as circunstancias que cercam o caso concreto
formam um conjunto probatdrio firme e coerente, apontando a autoria do crime

pelo recorrente.

Quanto ao pleito de desclassificacdo para a forma tentada de
latrocinio, j4 que o crime patrimonial ndo se consumou, melhor sorte nao
socorre o apelante. E que a questdo ja &, inclusive, matéria sumulada pelo

Supremo Tribunal Federal. Vejamos:

Sumula 610: HA CRIME DE LATROCINIO, QUANDO
O HOMICIDIO SE CONSUMA, AINDA QUE NAO
REALIZE O AGENTE A SUBTRAGAO DE BENS DA
VITIMA.

Colaciono, ainda, os seguintes julgados:

APELACAO CRIMINAL. LATROCINIO E
CORRUPCAO DE MENORES. DESCLASSIFICACAO
PARA ROUBO QUALIFICADO TENTADO.
IMPOSSIBILIDADE. LESAO CORPORAL GRAVE
NAO DESEJADA PELO AGENTE. IRRELEVANCIA.
LATROCINIO CONSUMADO. CONDENACAO
MANTIDA. CONDENACAO PELO DELITO DE
CORRUPCAO DE MENORES. POSSIBILIDADE.
DESNECESSIDADE DE PROVA ACERCA DE TER O
MENOR SIDO CORROMPIDO PELO ACUSADO.
SUMULA 500 DO STJ. CONDENACAO MANTIDA.
REDUCAO DA PENA-BASE. POSSIBILIDADE.
REINCIDENCIA. INCONSTITUCIONALIDADE
AFASTADA. RECURSO PROVIDO EM PARTE.

- Para o cometimento do crime de latrocinio n&do é
necessario que o agente tenha a intencao de ceifar a
vida da vitima ou de lesiona-la gravemente, ja que
uma vez que se tenta realizar a subtragdo patrimonial,
se da violéncia praticada resultar lesdo corporal grave
ou morte da vitima, consuma-se o crime de latrocinio
[...] (TIMG - Apelagcdo Criminal 1.0116.14.001631-
6/001, Relator(a): Des.(a) Doorgal Andrada , 42
CAMARA CRIMINAL, julgamento em 10/03/2015,
publicagdo da sumula em 18/03/2015)

APELACAO CRIMINAL - LATROCINIO -
CERCEAMENTO DE DEFESA - INDEFERIMENTO DE
DILIGENCIA - NAO CONFIGURACAO - NULIDADE
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DA SENTENCA - AUSENCIA DE ANALISE DE TESE

DEFENSIVA - REJEICAO - ABSOLVICAO -
AUSENCIA DE PROVAS - INEXIGIBILIDADE DE
CONDUTA DIVERSA - [IMPOSSIBILIDADE -

PARTICIPACAO DE MENOR IMPORTANCIA -
DESCLASSIFICACAO PARA ROUBO TENTADO -
DESCLASSIFICACAO PARA HOMICIDIO - NAO
CABIMENTO - PENAS- REDUCAO - NECESSIDADE.
[...] 6. Ha crime de latrocinio quando o homicidio se
consuma, ainda que ndo realize o agente a subtracdo
de bens da vitima. Inteligéncia da Sumula 610 do
Supremo Tribunal Federal. 7. Restando evidente a
intencdo de subtracdo patrimonial, com o resultado
morte, o crime é o previsto no art. 157, § 3° do CP, e
nao de homicidio. 8. Se houve exame equivocado de
algumas balizas judiciais, impbe-se a sua reanalise e
consequente redugédo de pena. (TJMG - Apelagao
Criminal 1.0079.12.032476-3/001, Relator(a): Des.(a)
Denise Pinho da Costa Val , 62 CAMARA CRIMINAL,
julgamento em 11/11/2014, publicacdo da sumula em
21/11/2014)

Por fim, importante esclarecer que a sentenga foi bem langada,
tendo o Julgador de 1° grau obedecido a todos os ditames legais, dando os
motivos de seu convencimento em estrita consonancia com a prova constante
dos autos e observando rigorosamente o sistema trifasico de fixacdo da

reprimenda, ditado pelo artigo 68 do Codigo Penal.

Igualmente, as circunstancias judiciais do art. 59 do Codex foram
devidamente apreciadas, sendo que cinco delas foram consideradas
desfavoraveis ao réu, quais sejam: antecedentes, culpabilidade, motivo do

ilicito, consequéncias do crime e comportamento da vitima.

Ora, a pena minima cominada no presente caso é de 20 (vinte)
anos de reclusao, sendo que a pena base foi fixada em 25 (vinte e cinco) anos
de reclusao e 30 (trinta) dias multa, o que considero plenamente fundamentada
e justificada em face das circunstancias judiciais do réu, em numero de quatro
(fls 298/299) desfavoraveis.

A seguir, a pena foi aumentada em 1 (um) ano e 10 (dez) dias
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multa, tendo em vista as circunstancias agravantes previstas no art. 61, I, a, ¢
e h do Cdodigo Penal, perfazendo uma pena total de 26 (vinte e seis) anos de

reclusao e 40 (quarenta) dias multa, a qual foi tornada definitiva.

O apelante se insurge também contra as agravantes
reconhecidas, alegando que nao houve fundamentagao para a sua aplicagao,
bem como que a vitima ndo era maior de 60 (sessenta) anos, a ensejar a

aplicagao da agravante do art. 61, I, h, do Cddigo Penal.

Tenho que lhe assiste razdo quando sustenta a inocorréncia de
motivo futil a ensejar o agravamento da pena. A uma porque, efetivamente, nao
foi demonstrada de forma fundamentada a sua ocorréncia. A duas porque, ao
que tudo indica, os motivos que levaram ao cometimento do crime em questao
foram normais a qualquer delito de roubo, nao se caracterizando, pois, 0 motivo
futil ou torpe a ensejar a majoragao da reprimenda. Trago a lume o seguinte

julgado:

APELACAO CRIMINAL. ROUBO QUALIFICADO.
DESCLASSIFICACAO DO CRIME PARA A SUA
FORMA TENTADA. IMPOSSIBILIDADE.
CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS. MOTIVOS DO
CRIME. LUCRO EM DETRIMENTO DO PATRIMONIO
ALHEIO. ELEMENTO FORMADOR DO TIPO.
CIRCUNSTANCIA AFASTADA. CONSEQUENCIAS
DO CRIME. PREJUIZOS MATERIAIS E
PSICOLOGICOS CAUSADOS A VITIMA.
CIRCUNSTANCIA MANTIDA EM DESFAVOR DOS
REUS. AGRAVANTES. MOTIVO FUTIL.
INOCORRENCIA. QUALIFICADORAS. AUMENTO
ACIMA DO MINIMO LEGAL SEM, CONTUDO, HAVER
FUNDAMENTACAO NESSE SENTIDO. REFORMA.
APELACOES CONHECIDAS E PARCIALMENTE
PROVIDAS. [...] 3. Se os motivos que levaram ao
cometimento do crime foram normais a qualquer delito
de roubo, ndo se caracteriza o motivo futil a ensejar a
majoragao da reprimenda. [...] (TJ-PR - ACR: 3971140
PR 0397114-0, Relator: José Carlos Dalacqua, Data
de Julgamento: 22/11/2007)

Outrossim, também se extrai do caderno processual (Laudo
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Tanatoscopico de fls. 189/190) que a vitima contava com 56 (cinquenta e seis)
anos na data da morte, pelo que nao incide no caso a agravante de ter o

agente cometido o crime contra maior de 60 (sessenta) anos.

Ja em relagédo a agravante da alinea ¢ do inciso Il, do art. 61 do
Cddigo Penal, entendo que a descricao dos fatos em si pelo Magistrado a quo
é suficiente para demonstrar que o modus operandi efetivamente dificultou ou
tornou impossivel a defesa da vitima, surpreendida no interior de sua

residéncia, no momento em que se reunia com sua familia na sala.

Sendo assim, decoto as qualificadoras das alineas a e h do inciso

Il do art. 61 do Codex. Passo a adequacao da pena.

Mantendo a andlise das circunstancias judiciais realizada pelo
Juiz a quo, bem como a pena base por ele langada, qual seja, 25 (vinte e cinco)
anos de reclusdo, aumento a pena em 3 (trés) meses e 5 (cinco) dias multa,
em face da circunstancia agravante do art. 61, Il, ¢ do Estatuto Penal Positivo,
perfazendo um total de 25 (vinte e cinco) anos e 3 (trés) meses de reclusao
e 30 (trinta) dias multa, a qual torno definitiva, a mingua de causas de

aumento ou diminuig&o.

O regime carcerario foi o fechado, devidamente fundamentado,
tanto mais que a pena imposta supera oito anos (art. 33, § 2°, a, do Codigo
Penal), pelo que o mantenho.

Mercé de tais consideracbes, DOU PROVIMENTO PARCIAL AO
RECURSO para, reduzir a pena fixada, face ao decote das circunstancias
agravantes das alineas a e h do inciso Il do art. 61 do Cédigo Penal.

E como voto.

Presidiu a sessdo, com voto, o Exmo. Sr. Des. Jodao Benedito da
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Silva, Presidente da Camara Criminal, que também funcionou como relator.
Participaram do julgamento, o Exmo. Sr. Des. Luis Silvio Ramalho Junior e o
Exmo. Sr. Dr. Jodo Batista Barbosa ( Juiz convocado em substituicdo ao Exmo.
Sr. Des. Carlos Martins Beltrdo Filho). Presente a sess&do o Exmo. Sr. Dr. José
Marcos Navarro Serrano, Procurador de Justica.

Sala de Sessdes da Camara Criminal do Tribunal de Justica do
Estado da Paraiba, em Jo&do Pessoa, aos 08 (oito) dias do més de outubro do
ano de 2015.

Des. Joao Benedito da Silva
RELATOR
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