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APELAGAO CIVEL. AGAO REVISIONAL DE
CONTRATO. FINANCIAMENTO DE VEICULO.
SENTENCA DE IMPROCEDENCIA.
IRRESIGNAGAO DO AUTOR. LEGALIDADE DA
CAPITALIZAGAO DE JUROS. TAXA DE JUROS
REMUNERATORIOS NAO ABUSIVA. SENTENGA
MANTIDA. SEGUIMENTO NEGADO AO
RECURSO.

— A capitalizacdo mensal de juros é permitida
nos contratos celebrados apdés a edicdo da MP
1.963-17, de 30 de marco de 2000, reeditada sob o
n® 2.170-36/2001, desde que expressamente
pactuada.

- A informacdo constante, no instrumento
contratual, de que a taxa de juros remuneratorios
anual € superior ao duodécuplo da taxa de juros
mensal, autoriza a manutencao da capitalizagao de
juros.

- Nao se considera abusiva a taxa de juros que

nao exorbita a taxa média praticada pelo mercado no
més de celebragao do ajuste.

Vistos, etc.
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Cuida-se de Apelacdo Civel (fls. 106/114) interposta por
Antonio Bezerra da Silva, irresignado com a sentenca proferida pelo Juiz de
Direito da 42 Vara Regional de Mangabeira que julgou improcedentes os
pedidos formulados na Acdo de Revisdo de Contrato de Financiamento de
Veiculo por ele proposta em face do Banco BV Financeira S/A — Crédito,

Financiamento e Investimento S/A (fls. 98/103).

Nas razdes da Apelacéo, o Promovente alega a ilegalidade da
cobranga de juros capitalizados mediante a utilizagdo da tabela price, a
abusividade da taxa de juros remuneratorios, bem como a impossibilidade de
cobranga de comissdo de permanéncia cumulada com outros encargos
moratérios (fls. 106/114).

Pleiteia, assim, a revisdao do contrato, com a condenagéo do
Promovido ao pagamento em dobro de todos os valores indevidamente
cobrados (fl. 114)

Nao houve Contrarrazdes (fl. 123v).

A Procuradoria Geral de Justica nao emitiu parecer de mérito
(fls. 130/131).

E o relatorio.

DECIDO

Conhego o Apelo, tendo em vista que o Recurso atende aos
pressupostos recursais, tais como: cabimento, legitimidade, interesse,
regularidade formal, tempestividade (fls. 105/106), inexisténcia de fato

impeditivo ou extintivo do poder de recorrer.

Preparo dispensado, uma vez que o Apelante é beneficiario da

justica gratuita.

Dito isso, passo ao mérito.
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MERITO

CAPITALIZAGAO DE JUROS

Quanto a forma correta de demonstrar a pactuagcdo da
capitalizagao dos juros em contratos bancarios, consolido posicdo de que a sua
contratagao pode ser verificada pela redagao das clausulas gerais ou quando a
multiplicagdo da taxa de juros mensal pelos doze meses do ano é menor que a

taxa anual prevista no contrato.

Esse entendimento, para a constatacdo da contratacdo da
capitalizagao dos juros, encontra suporte na decisdao do Superior Tribunal de
Justica no REsp 973827 / RS (art. 543-C, do CPC - julgado em 25/04/2012),

firmando as seguintes teses quanto a capitalizagédo dos juros:

Para os efeitos do artigo 543, C, do CPC, foram
fixadas as seguintes teses:

1) E permitida a capitalizagdo de juros com
periodicidade inferior a um ano em contratos
celebrados apds 31/3/2000, data da publicagdo da
Medida Proviséria n°® 1.963-17/2000, em vigor como
MP n°® 2.170-01, desde que expressamente pactuada;

2) A pactuagcdo mensal dos juros deve vir
estabelecida de forma expressa e clara. A previsao
no contrato bancario de taxa de juros anual
superior ao duodécuplo da mensal é suficiente
para permitir a cobranga da taxa efetiva anual
contratada.

Sendo assim, conclui-se que, em se tratando de contratos de
empréstimo/financiamento bancario, a verificagdo da legalidade de composi¢ao
das parcelas pode se dar através da expressa previsdo da contratacdo da
capitalizagdo (em qualquer periodicidade) ou pela demonstracdo clara de
aplicagdo de juros compostos, que se da pela conferéncia da taxa de juros

anual superior a doze vezes a taxa mensal.

Desse modo, a informacéo constante no contrato de que a taxa

de juros anual é de 31,84% superior ao duodécuplo da taxa de juros mensal
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nele estipulada, de 2,33%, autoriza a manutengao da forma de composigéo das

parcelas contratadas (fl. 18).

Nesse sentido, é a atual jurisprudéncia do STJ:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ACAO REVISIONAL.

CONTRATO BANCARIO. MATERIA CONSTITUCIONAL.
REVISAO NO STJ.

IMPOSSIBILIDADE. CAPITALIZACAO DE JUROS.
JUROS COMPOSTOS.

1. O recurso especial ndo é a sede propria para a
discussao de matéria de indole constitucional, sob pena
de usurpacgao da competéncia exclusiva do STF.

2. "A capitalizacdo dos juros em periodicidade
inferior a anual deve vir pactuada de forma expressa
e clara. A previsao no contrato bancario de taxa de
juros anual superior ao duodécuplo da mensal é
suficiente para permitir a cobranga da taxa efetiva
anual contratada" (22 Secao, REsp 973.827/RS, Rel. p/
acordao Ministra Maria Isabel Gallotti, DJe de
24.9.2012).

3. Agravo regimental a que se nega provimento.(AgRg no
AREsp 349.807/MS, Rel. Ministra MARIA ISABEL
GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 05/09/2013,
DJe 16/09/2013)
Destarte, no caso dos autos, € admitida a incidéncia da
capitalizacdo mensal dos juros, devendo ser mantida a sentenga que

considerou a sua legalidade.

DA TAXA DE JUROS REMUNERATORIOS

Conforme entendimento de tribunais superiores, € licita a
cobranga de taxas de juros superiores a 12% ao ano, desde que nao
caracterizada a abusividade, de forma a colocar o consumidor em

desvantagem exagerada.

Logo, analisando o contrato (fl. 18), constata-se que a taxa
pactuada inicialmente foi de 2,33% a.m e 31,84% a.a., de modo que nao se
mostra exorbitante em relacdo a taxa média de mercado praticada no més da

celebragéo do contrato (26/04/2011) que foi de 30,88% a.a., conforme tabela
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divulgada pelo Banco Central.

Com efeito, vé-se que a taxa supera a média de mercado em
apenas 0,96%, estando em uma faixa razoavel para a variagdo de juros,
considerando que nédo se pode exigir que todas as instituicdes cobrem a
mesma taxa de juros, sob pena de se inviabilizar a livre concorréncia e

desvirtuar-se o préprio conceito de “taxa média de mercado’.

Desse modo, deve ser mantida a sentenca recorrida também

nesse aspecto.

Em relagdo a alegacdo de impossibilidade de cobranga de
comissao de permanéncia cumulada com outros encargos moratérios deixo de
conhecer o pedido recursal nesse ponto por se tratar de inovagao recursal,

uma vez que néo foi objeto do pedido inicial, tampouco constou da sentenca.

Feitas essas consideragdes, com fundamento no art. 557 do
CPC, NEGO SEGUIMENTO A APELAGAO CIVEL, mantendo integralmente a

sentenca recorrida.

P.l.

Jodo Pessoa, _ de outubro de 2015.

Juiz convocado Aluizio Bezerra Filho
Relator
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