ESTADO DA PARAIBA
PODER JUDICIARIO
GAB. DO DES. SAULO HENRIQUES DE SA E BENEVIDES

DECISAO TERMINATIVA

Apelacio Civel n° 0034694-94.2009.815.2003 — 1* Vara Regional de Mangabeira da Capital
Relator : Des. Saulo Henriques de Sa e Benevides

Apelante : Tambai Motor e Pecas Ltda.

Advogado  : André Luiz Cavalcanti Cabral

Apelado : Vandreberle Lopes de Lima

Advogado : Mailson Lima Maciel

APELACAO CIiVEL. ACAO DE OBRIGACAO DE FAZER.
ASSISTENCIA JUDICIARIA GRATUITA. PESSOA FiSICA.
DESNECESSIDADE DE COMPROVACAO DA MISERABILIDADE
JURIDICA. MERA ALEGACAO. AUSENCIA DE COMPROVACAO
DA CAPACIDADE FINANCEIRA. DESPROVIMENTO DO
RECURSO.

— A concessdo dos beneficios da assisténcia judicidria gratuita a pessoas
fisicas ndo se condiciona a prova do estado de pobreza, mas tdo-somente a
mera afirmagdo desse estado, sendo irrelevante o fato de o pedido haver
sido formulado na peti¢do inicial ou no curso do processo.

Vistos, etc.

Trata-se de Apelagao Civel interposto pela Tambai Motor e Pecas Ltda
em face da sentenca de f1s.25/27 que ndo acolheu a impugnacdo do pedido de justica gratuita.

Em suas razdes, o apelante requer a reforma integral da sentenca exarada
para indeferir o pedido de justica gratuita formulado pela autora, ante a clarividente possibilidade da
parte apelada em arcar com as custas processuais atinentes a agao por ela proposta.

E o relatorio. Decido.

A Lei n° 1.060/50 — norma juridica aplicavel a espécie — firma ser suficiente
ao exercicio do direito a gratuidade da justica a mera alegacdo de que o sujeito encontra-se
impossibilitado de suportar as despesas processuais, sem sacrificar o proprio sustento ou o de sua
familia. Em linhas gerais, essa € a orientacao estabelecida pelo art. 4°, § 1°, da citada Lei.

O entendimento jurisprudencial consolidado no ambito das Cortes
Superiores de Justi¢a pacificou-se no sentido de que para o deferimento da assisténcia judiciaria
gratuita em favor de pessoa fisica milita a presungdo relativa de incapacidade de arcar com as
custas judiciais. A respeito do tema:

PROCESSO CIVIL. AGRAVO NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECURSO
ESPECIAL. ASSISTENCIA JUDICIARIA. PESSOA JURIDICA. FUNDAMENTO
CONSTITUCIONAL. REEXAME FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE.-



Recurso especial ndo ¢ a via adequada para discussdo de fundamento constitucional.- A
concessiio _dos beneficios da assisténcia judiciaria gratuita a pessoas fisicas niio se
condiciona a prova do estado de pobreza, mas tio-somente 3 mera afirmacio desse
estado, sendo irrelevante o fato de o pedido haver sido formulado na peticio inicial
ou no curso do processo.- O beneficio da assisténcia judiciaria gratuita pode se estender
as pessoas juridicas que ndo sejam beneficentes ou filantropicas, desde que provada a
impossibilidade financeira para arcar com as custas do processo. E vedado o reexame do
acervo fatico-probatdrio dos autos em sede de recurso especial. Agravo ndo provido.
(AgRg nos EDcl no Ag 950.463/SP, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA
TURMA, julgado em 26/02/2008, DJe 10/03/2008).

AGRAVO DE INSTRUMENTO. INDEFERIMENTO DO PEDIDO DE JUSTICA
GRATUITA. PESSOA FISICA. POSTULACAO NOS TERMOS DA LEI N° 1.060/50.
SUFICIENCIA DE DECLARACAO DE POBREZA. REFORMA DO DECISUM
SINGULAR. DECISAO MONOCRATICA. INTELIGENCIA DO ART. 557, 1°-A, DO
CODIGO DE PROCESSO CIVIL. PROVIMENTO. - Em consonincia com a
jurisprudéncia assente nesta Corte, a_concessdo do beneficio da assisténcia judiciaria
gratuita ndo se condiciona a prova do estado de pobreza do requerente, mas tio-
somente & mera afirmaciio na prépria peticio inicial de que no estd em condicées de
pagar as custas do processo ¢ os honorarios advocaticios, sem prejuizo proprio ou de sua
familia, s6 podendo o Juiz indeferir o pedido, se houver fundadas razdes, conforme dispoe
o art. 5° da citada Lei n® 1.060/50. - Ausente a triangulariza¢gdo no processo, o que
impossibilita a parte ex-adversa de se desincumbir do 6nus da prova que lhe incumbe, qual
seja, comprovar que o autor poderia arcar com as despesas processuais sem prejuizo, nao
se pode afastar a concessdo da gratuidade judiciaria. - O direito a assisténcia judiciaria,
além de estar amparado pela Lei n° 1.060/50, é assegurado pelo art. 5°, LXXIV, da
Constituicao Federal, tendo em vista a obrigagdo do Estado em assistir o hipossuficiente
na defesa de seus interesses em Juizo, medida que visa a assegurar a todo cidaddo o acesso
ao Judiciario. (TJPB - ACORDAO/DECISAO do Processo N° 20020891720138150000, -
Nao possui -, Relator DES FREDERICO MARTINHO DA NOBREGA COUTINHO , j.
em 27-08-2014)

Nao se pode olvidar, todavia, que existem alguns posicionamentos
contrarios a presuncao aludida acima, de forma que se abre ao julgador um flanco que lhe permite
indeferir o pedido de assisténcia judicidria, quando a hipdtese em estudo demonstrar a ociosidade da
medida, ou quando seja possivel extrair elementos suficientes a indicarem o potencial
econdmico necessario para cobrir as despesas judiciais.

E cedico que, em relagdo as pessoas fisicas, o Superior Tribunal de Justica
pacificou-se no sentido de que essas pessoas nao precisam comprovar insuficiéncia de recursos para
a obtencdo do beneficio da assisténcia judiciaria gratuita, bastando a mera alegagao.

No presente caso, a priori, a assisténcia judiciaria gratuita podera ser
deferida em relagdo a parte recorrida, uma vez que houve a alegagcdo na pega vestibular a despeito
da impossibilidade de arcar com as custas processuais sem o comprometimento do proprio sustento
ou o da familia. Ademais, o apelante ndo cumpriu o seu 6nus de comprovar que a apelada teria
condigdes de arcar com tal despesa, limitando-se apenas a afirmar que a compra de um carro
demonstraria a sua capacidade financeira.

Dessa forma, com supedaneo no art. 557, § 1°-A, da Lei Processual Civil,
nego provimento ao recurso, mantendo a senten¢a que garantiu a apelada o beneficio da justiga
gratuita.

Publique-se. Intime-se.

Jodo Pessoa, 09 de outubro de 2015.

Des. Saulo Henriques de Sd e Benevides
RELATOR



