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APELACAO CIVEL. ACAO DE REPETICAO DE
INDEBITO C/C OBRIGACAO DE NAO FAZER.
VALORES INDEVIDAMENTE DESCONTADOS
SOBRE AS VERBAS NAO INCORPORAVEIS AOS
PROVENTOS DA INATIVIDADE. AUSENCIA DE
PROVA. IMPROCEDENCIA. INTERPOSICAO DE
APELACAO. JULGAMENTO SEM APRECIAGCAO
DE MERITO POR INEPCIA DA INICIAL.
INOCORRENCIA. OFENSA AO PRINCIPIO DA
DIALETICIDADE. MATERIA DE ORDEM PUBLICA.
ART. 557, CAPUT, DO CPC. SEGUIMENTO
NEGADO.

- A Ministra Nancy Andrighi ressaltou no Resp
1320527/RS, julgado em  23/10/2012, DJe
29/10/2012, que “é inepta a apelagdao quando o
recorrente deixa de demonstrar os fundamentos de
fato e de direito que impunham a reforma pleiteada
ou de impugnar, ainda que em tese, os argumentos
da sentenca”.

- In casu, o recorrente nao atendeu aos requisitos
preconizados no art. 514, I, do CPC, pois deixou de
expor as razbes de fato e de direito que
demonstram, sob seu ponto de vista, o equivoco da
sentencga.

Vistos, relatados e discutidos estes autos acima identificados:
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ACORDA a Primeira Camara Civel do Tribunal de Justica do
Estado da Paraiba, por unanimidade, DESPROVER O APELO, nos termos do
voto do Relator e da certiddo de julgamento de fl.113.

RELATORIO

Trata-se de Apelacdo Civel interposta por Kayme Alves de
Araujo contra a sentenca prolatada pelo Juiz da 42 Vara da Fazenda Publica da
Capital, que julgou improcedente a A¢cao de Repeticdo de Indébito cumulado
com Obrigagdo de Nao Fazer manejada em face da Paraiba Previdéncia-
PBPREYV e do Estado da Paraiba.

Nas fls. 72/73v., alega o Apelante, em sintese, que o juiz ndo
poderia indeferir a inicial sem que fosse dado oportunidade para emendar a

peca vestibular.
Contrarrazbes apresentadas as fls. 78/83.

A Procuradoria de Justica, as fls. 100/104, opinou pelo

desprovimento da Apelagéo.
E o relatoério.

DECIDO

Exsurge dos autos que a sentencga de fls. 64/69, apreciou o
mérito da Agao proposta, extinguindo-a por auséncia de prova das alegacoes
do Autor.

Em sede de Apelacdo, a parte Promovida ndo apresentou as
razbes recursais imprescindiveis quando da interposicdo das insurgéncias,

comprometendo, assim, a dialeticidade que deve guardar com a sentenca.

O recurso deveria atacar, de forma especifica, os argumentos
langados na decisdo combatida, ndo alegar a extingdo do feito sem apreciagao
do mérito por inépcia da inicial, quando, na verdade, tal fato nem ocorreu,

pedindo inclusive que fosse determinada a emenda da peca vestibular.

Nesse passo, impende consignar que o principio da
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dialeticidade nao se fez presente na pecga recursal, pois o Apelante nao

explicou o suposto desacerto da decisao que julgou improcedente o pedido.

Em razado do principio da dialeticidade, que norteia os recursos,
a parte Recorrente deve impugnar todos os fundamentos da decisao judicial,
de maneira a demonstrar que o julgamento sobre o qual se insurge merece ser

modificado.

Com relagéo ao tema, pontifica Nelson Nery Junior:

“Vige, no tocante aos recursos, o0 principio da
dialeticidade. Segundo este, o recurso devera ser
dialético, isto &, discursivo. O recorrente devera declinar o
porqué do pedido de reexame da decisdo. SO assim a
parte contraria podera contra-arrazoa-lo, formando-se o
imprescindivel contraditério em sede recursal. As razdes
do recurso sao elementos indispensaveis a que o tribunal,
para o qual se dirige, possa julgar o mérito do recurso,
ponderando-as em confronto com os motivos da decisao
recorrida. A sua falta acarreta o ndo conhecimento. Tendo
em vista que o recurso visa, precipuamente, modificar ou
anular a decisdo considerada injusta ou ilegal, é
necessaria a apresentacado das razdes pelas quais se
aponta a ilegalidade ou injustica da referida decisédo
judicial.” (Teoria Geral dos Recursos - Principios
Fundamentais. Editora Revista dos Tribunais. 4 ed.
1997. p. 146/147).

Vé-se, portanto, que, in casu, o Recorrente ndo atendeu aos
requisitos preconizados no art. 514, I, do CPC, pois deixou de expor as razdes
de fato e de direito que demonstram, sob seu ponto de vista, o equivoco da

sentencga.

Outrossim, impende ainda consignar que o juizo de
admissibilidade no tocante a apreciacdo de todos os pressupostos recursais,
constitui matéria de ordem publica, devendo ser apreciado pelo érgao julgador,

independente do requerimento das partes.

Diante do exposto, com base no art. 557, caput, do CPC,
NEGO SEGUIMENTO a Apelagcdao Civel, por ofensa ao principio da
dialeticidade.
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E o voto.

Presidiu a sessao o Excelentissimo Senhor Desembargador
José Ricardo Porto. Participaram do julgamento, além do Relator,
Excelentissimo Senhor Doutor Aluizio Bezerra Filho (Juiz convocado para
substituir o Exmo. Des. Leandro dos Santos), o Excelentissimo Senhor Doutor
Ricardo Vital de Almeida (Juiz convocado para substituir a Exma. Desa.
Maria de Fatima Moraes Bezerra Cavalcanti) e o Excelentissimo Senhor
Desembargador José Ricardo Porto.

Presente a sessao a douta representante do Ministério Publico,
Janete Maria Ismael da Costa Macedo. Procuradora de Justica.

Sala de Sessbes da Primeira Camara Civel “Desembargador
Mario Moacyr Porto” do Egrégio Tribunal de Justica do Estado da Paraiba, em
Jodo Pessoa, 06 de outubro de 2015.

Juiz convocado ALUIZIO BEZERRA FILHO
Relator
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