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ACORDAO

AGRAVO INTERNO NA APELACAO CIVEL n° 0004510-36.2011.815.0371 — 5°
Vara de Sousa.

RELATOR: Des. Saulo Henriques de Sa e Benevides.
AGRAVANTE:Estado da Paraiba, representado por seu procurador Renan de
Vasconcelos Neves.

01 AGRAVADO:Municipio de Sousa.

PROCURADORA: Maria dos Remédios Calado

02 AGRAVADO: L. H. A. M., representado por seu genitor, Jos¢ George de Sousa
Marques.

ADVOGADA: Roberta Queiroga de Oliveira Marques.

AGRAVO INTERNO NA APELACAO CIVEL. ACAO DE
OBRIGACAO DE FAZER. FORNECIMENTO DE LEITE
PARA RECEM-NASCIDO COM INTOLERANCIA A
LACTOSE E A PROTEINA DE SOJA. OBRIGACAO DO
PODER PUBLICO. PROCEDENCIA DO PEDIDO.
DIREITO FUNDAMENTAL A SAUDE. ART. 196 DA CARTA
MAGNA. MANUTENCAO DA DECISAO MONOCRATICA.
DESPROVIMENTO DO RECURSO.

— (...) Infante alérgico a proteina heretologa. Fornecimento de
medicamento/alimento a paciente necessitado. Imprescindibilidade
demonstrada. Direito a vida e a saude. Garantia constitucional.
Alegagdo de auséncia da medicagdo na lista do ministério da saude.
Restri¢do indevida a direito fundamental. Auséncia de violagdo ao
principio da separa¢do de poderes. Poder judicidrio pode compelir o
ente federado a cumprir as normas constitucionais. Primazia da
dignidade da pessoa humana sobre principios de direito financeiro e
administrativo. Andlise do quadro clinico pelo estado e de substitui¢do
do medicamento. Afastamento. Possiblidade de prejuizo a saude do
necessitado. Manuten¢do do decisum combatido nestes pontos.
Auséncia de dura¢do do tratamento. (TJPB; APL 0004095-
19.2012.815.0371; Segunda Camara Especializada Civel; Rel. Des.
Gustavo Leite Urquiza; DJPB 19/12/2014; Pag. 27

VISTOS, RELATADOS E DISCUTIDOS os presentes autos
antes identificados.



ACORDA a Egrégia Terceira Camara Civel do Colendo Tribunal
de Justica do Estado, por unanimidade, em negar provimento ao Agravo Interno, nos
termos do voto relator.

RELATORIO

Cuida-se de Agravo Interno interposto em face de decisdo
monocratica de fls. 216/223, que, com fulcro no art. 557, caput, do CPC, negou
seguimento as apelacdes oriundas da sentenca de fls. 145/156.

Inconformado, o agravante afirma que a sentenca ¢ nula, pois nao
houve pericia para aferir a necessidade do leite especifico para o menor. Afirma, ainda, a
sua ilegitimidade e, por fim, a possibilidade de substitui¢do do medicamento por outro de
menor custo. Pugna, ao final, pelo provimento do Agravo Interno, para que seja reformada
a decisdo monocratica (fls. 225/232).

E o breve relatoério.
VOTO.

A matéria dos autos ¢ pacifica nesta Corte, bem como nos
Tribunais Superiores, portanto, comportava julgamento monocratico, ndo havendo razao
para a insurgéncia do agravante.

Assim, justamente porque a fundamentacdo da decisdo
monocratica ¢ bastante, por si mesma, para rebater, também, as razdes deste Agravo,
limitar-me-ei a transcrever os mesmos fundamentos da decisdo agravada:

DA PRELIMINAR DE ILEGITIMIDADE PASSIVA

In casu, Estado e Municipio suscitaram sua ilegitimidade para figurar no
polo passivo da demanda.

Conforme bem esclareceu o magistrado a quo, ndo deve ser apontada a
legitimidade exclusiva do Estado, da Unido ou do Municipio, em razao
da divisdo administrativa a respeito do fornecimento de medicamentos,
pois essa separagdo ¢ meramente administrativa, ndo deve ser posta
como empecilho para a efetivagdo de direitos constitucionais. Na
verdade, todos os entes sdo responsaveis pela manuten¢ao do Sistema
Unico de Saude.

E que, como se sabe, o SUS ¢é composto pela Unido, Estados e
Municipios. Embora tal premissa soe um tanto simploria, a sua
observacdo se mostra de grande valia, pois nos conduz a ideia de
solidariedade no fornecimento de medicamentos indispensaveis a
manutencdo da integridade fisica do cidaddo, sobretudo daqueles que
possuem maiores necessidades, ndo havendo, pois, que se mencionar a
ilegitimidade passiva de quaisquer das pessoas juridicas.



Sendo assim, diante da responsabilidade solidaria, a parte pode
pleitear de qualquer dos entes o tratamento de que necessita,
inclusive, como ocorreu no caso em tela, do Estado e do Municipio.
Nesse sentido:

ADMINISTRATIVO — REPERCUSSAO GERAL —
DESNECESSIDADE DE SOBRESTAMENTO DO FEITO -
AUSENCIA DE VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC -
FORNECIMENTO DE MEDICAMENTO - DEVER DO ESTADO
— LEGITIMIDADE PASSIVA DA UNIAO.

1. "Conforme orientacdo firmada na QO no REsp 1.002.932/SP, a
Primeira Se¢do do Superior Tribunal de Justica ndo precisa paralisar a
analise de matéria que vem sendo enfrentada pelo Supremo Tribunal
Federal, com repercussao geral." (AgRg no Ag 907820/SC, Rel. Min.
Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, julgado em 15.4.2010, Dje
5.5.2010).

2. A Constitui¢ao Federal, em seu art. 196, estabelece que ¢ dever do
Poder Publico, sem distingdo de esfera administrativa, fornecer remédios
ou tratamentos essenciais a vida.

3. Ademais, o Sistema Unico de Saiide é financiado pela Uniso,
Estados-membros, Distrito Federal e Municipios, sendo solidaria a
responsabilidade dos referidos entes no cumprimento dos servicos
publicos de satide prestados a populacdo. Agravo regimental
improvido. (STJ — AgRg no Resp 1121659/PR — Rel. Min. Humberto
Martins — Segunda Turma — Dje 01.07.2010).

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. FORNECIMENTO
DE MEDICAMENTOS. SUS. OBRIGACAO DE FAZER.
LEGITIMIDADE PASSIVA DA UNIAO, DO ESTADO E DO
MUNICIPIO. PRECEDENTES.

1. Agravo regimental contra decisdo que negou provimento a agravo de
instrumento.

2. O acérddo a quo determinou a Unido fornecer ao recorrido o
medicamento postulado, tendo em vista a sua legitimidade para figurar
no pdlo passivo da agao.

3. A CF/1988 erige a saude como um direito de todos e dever do
Estado (art. 196). Dai, a seguinte conclusao: é obrigaciao do Estado,
no sentido genérico (Uniao, Estados, Distrito Federal e Municipios),
assegurar as pessoas desprovidas de recursos financeiros o acesso a
medicacio necessaria para a cura de suas mazelas, em especial, as
mais graves. Sendo o SUS composto pela Unido, Estados e
Municipios, impde-se a solidariedade dos trés entes federativos no
polo passivo da demanda.

Agravo regimental ndo-provido. (STJ — AgRg no Ag 858899/RS — Rel.
José Delgado — Primeira Turma — 30/08/2007).

Esta Corte assim vem decidindo acerca da ilegitimidade:

56070534 - OBRIGACAO DE FAZER. FORNECIMENTO
GRATUITO DE MEDICAMENTO. PROCEDENCIA DO PEDIDO.
IRRESIGNACAO. LEGITIMIDADE PASSIVA DO ESTADO.
RESPONSABILIDADE SOLIDARIA DOS ENTES FEDERADOS.
PRETENSA NULIDADE POR CERCEAMENTO DE DEFESA.
REJEICAO. POSTULADO DA ;RESERVA DO POSSIVEL,.
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INAPLICABILIDADE. NECESSIDADE DE PRESERVACAO, EM
FAVOR DOS INDIVIDUOS, DA INTEGRIDADE E DA
INTANGIBILIDADE DO NUCLEO CONSUBSTANCIADOR DO
“MINIMO EXISTENCIAL;. GARANTIA CONSTITUCIONAL
DO FORNECIMENTO. MANIFESTA IMPROCEDENCIA DO
APELO E DO REEXAME NECESSARIO. SEGUIMENTO
NEGADO (ART. 557, CPC).

O funcionamento do Sistema Unico de Satde. SUS ¢é de
responsabilidade solidaria da unido, estados-membros e municipios, de
modo que qualquer destas entidades tem legitimidade ad causam para
figurar no polo passivo de demanda que objetiva a garantia do acesso a
medicacdo para pessoas desprovidas de recursos financeiros. (7JPB;
APL 0000877-66.2013.815.0041; Rel® Des® Maria das Gracas Morais
Guedes; DJPB 29/01/2015; Pag. 24)

Sendo assim, rejeito a preliminar.
DO MERITO

No caso em tela, o apelado a época da propositura da agdo era recém-
nascido e era portador de intolerancia a lactose e a alimento lacteo a base
de soja, ou seja, sequer o leite materno poderia ser dado ao menor em
decorréncia da intolerancia que provoca dor e complicagdes do trato
digestivo. Com essas intolerancias, o menor somente pode ingerir Leite
Pregomin Pepit — hidrolisado proteico exclusivo. O gasto mensal para a
subsisténcia do menor ultrapassa o valor de R$ 2.100,00 (dois mil ¢ cem
reais), pois necessita de 15 latas e e cada uma custa R$ 140,00 (cento e
quarenta reais). Os pais, no entanto, ndo possuem renda suficiente para
suportar uma despesa desse monte.

O magistrado a quo condenou os promovidos, isto é, Estado da Paraiba ¢
0 Municipio de Sousa a, solidariamente, fornecerem o leite necessario a
saude e a vida do menor.

Saliente-se, de plano, que o Estado da Paraiba ndo foi condenado
exclusivamente ao fornecimento do leite, a condenacdo ¢ clara e fixa
como responsaveis pelo fornecimento o Municipio de Sousa e o Estado
da Paraiba.

Nesse norte, quando a Constituicdo Federal reza que “a saude é direito
de todos e dever do Estado, garantido mediante politicas sociais e
econdomicas que visem a reducdo do risco de doenca e de outros
agravos” (art. 196), ndo estd emitindo uma recomendagdo moral ou
meramente ética. Como um subtipo de direito social de segunda geragao
(ou dimensdo), o direito a saude possui um sentido material, com o matiz
teleoldgico de realizar o principio da justica social. Revela, ainda, uma
dimensdo positiva, vez que cuida de propiciar o que CELSO LAFER
(em “A Reconstrugdo dos Direitos Humanos”, 1991, p. 127) chama de
“direito de participar do bem-estar social”.

Como bem observa INGO WOLFGANG SARLET (“4 Eficacia dos
Direitos Fundamentais”, 2005, 5* ed., p. 56), o reconhecimento dos
direitos sociais (de segunda geragdo) pelas diversas Constituigdes das
nacdes revela “uma transicdo das liberdades formais abstratas para as
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liberdades materiais concretas”.

Consigne-se que ¢ cada vez mais evidente a necessidade de uma
releitura da Constituicdo a partir de uma visdo material (teoria material
da Constituigdo), desapegada ao rigor formal do positivismo juridico
kelseniano e associada as tendéncias do neoconstitucionalismo. Este
reflexo, por sua vez, implica justamente em rever certas concepgdes,
notadamente quando se esta diante de caso em que, em ultima instancia,
acaba por negar vigéncia a um determinado direito fundamental.

Por outro lado, afigura-se necessario socorrer-se do principio da
proporcionalidade para, mediante a técnica da ponderag@o de interesses,
aferir-se qual o principio que prepondera a luz da teoria constitucional
para fins de formar juizo decisério seguro sobre a pretensdo recursal.
Segundo TEORI ALBINO ZAVASCKI, o postulado da
proporcionalidade abrange os seguintes aspectos ou subprincipios:
necessidade, adequagdo, menor restrigdo possivel e salva guarda do
nucleo essencial.

In casu, salta a evidéncia a necessidade de provimento para o
fornecimento do leite Pregomin Pepit, uma vez que se refere a
alimentagdo do menor e a mantenga, consequentemente, de sua satde e
vida. A determinagdo adotada pelo Juizo a quo afigura-se adequada,
também, para fins de resguardar o nucleo essencial do direito a satide e a
dignidade.

Nesse sentido, cite-se a jurisprudéncia do Superior Tribunal de
Justica:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ORDINARIO EM MANDADO DE
SEGURANCA. DIREITO LiQUIDO E CERTO. DIREITO
FUNDAMENTAL A VIDA E A SAUDE. FORNECIMENTO DE
MEDICACAO. CANCER. DIGNIDADE HUMANA. 1. A ordem
constitucional vigente, em seu art. 196, consagra o direito a saide como
dever do Estado, que devera, por meio de politicas sociais ¢ econdmicas,
propiciar aos necessitados ndo "qualquer tratamento", mas o tratamento
mais adequado e eficaz, capaz de ofertar ao enfermo maior dignidade e
menor sofrimento. Precedentes: RMS 17449/MG DJ 13.02.2006; RMS
17425/MG, DJ 22.11.2004; RMS 13452/MG, DJ 07.10.2002. 2. In casu,
a impetrante demonstrou necessitar de medicamento para tratamento de
cancer, nos termos do atestado médico acostado as fls. 11, o qual
prescreve uso interno de Agrilyb. 3. (...) 4. As normas burocraticas ndo
podem ser erguidas como Obice a obtencdo de tratamento adequado e
digno por parte do cidaddo carente, em especial, quando comprovado
que a medicagdo anteriormente aplicada ndo surte o efeito desejado,
apresentando o paciente agravamento em seu quadro clinico. Precedente:
RMS 17903/MG Relator Ministro CASTRO MEIRA DJ 20.09.2004. 5.
Recurso ordinario provido. (RECURSO ORDINARIO EM MANDADO
DE SEGURANCA - 20335; DJ DATA:07/05/2007; Rel.Min. LUIZ
FUX)

De outra feita, o Supremo Tribunal Federal, sob a relatoria do

Eminente Ministro CELSO DE MELLO, ja entendeu que a interpretagao
de norma programatica ndo pode transforma-la em promessa
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constitucional inconseqiiente, ¢ que a distribuicdo gratuita, a pessoas
carentes, de medicamentos essenciais a preservagao de sua vida e saude,
significa um dever constitucional que o Estado lato sensu ndo pode se
furtar de cumprir:

PACIENTES COM ESQUIZOFRENIA PARANOIDE E DOENCA
MANIACO-DEPRESSIVA CRONICA, COM EPISODIOS DE
TENTATIVA DE SUICIDIO - PESSOAS DESTITUIDAS DE
RECURSOS FINANCEIROS - DIREITO A VIDA E A SAUDE -
NECESSIDADE IMPERIOSA DE SE PRESERVAR, POR RAZOES
DE CARATER ETICO-JURIDICO, A INTEGRIDADE DESSE
DIREITO ESSENCIAL - FORNECIMENTO GRATUITO DE
MEDICAMENTOS INDISPENSAVEIS EM FAVOR DE PESSOAS
CARENTES - DEVER CONSTITUCIONAL DO ESTADO (CF, ARTS.
5°, "CAPUT", E 196) - PRECEDENTES (STF) - ABUSO DO DIREITO
DE RECORRER - IMPOSICAO DE MULTA - RECURSO DE
AGRAVO IMPROVIDO. O DIREITO A SAUDE REPRESENTA
CONSEQUENCIA CONSTITUCIONAL INDISSOCIAVEL DO
DIREITO A VIDA. - O direito pliblico subjetivo a saude representa
prerrogativa juridica indisponivel assegurada a generalidade das pessoas
pela propria Constituicdo da Republica (art. 196). Traduz bem juridico
constitucionalmente tutelado, por cuja integridade deve velar, de
maneira responsavel, o Poder Publico, a quem incumbe formular - e
implementar - politicas sociais ¢ economicas idoneas que visem a
garantir, aos cidaddos, o acesso universal e igualitario a assisténcia
farmacéutica e médico-hospitalar. - O direito a satide - além de
qualificar-se como direito fundamental que assiste a todas as pessoas -
representa conseqiiéncia constitucional indissociavel do direito a vida. O
Poder Publico, qualquer que seja a esfera institucional de sua atuagao no
plano da organizagdo federativa brasileira, ndo pode mostrar-se
indiferente ao problema da saude da populacdo, sob pena de incidir,
ainda que por censuravel omissdo, em grave comportamento
inconstitucional. A INTERPRETACAO DA NORMA
PROGRAMATICA NAO PODE TRANSFORMA-LA EM PROMESSA
CONSTITUCIONAL INCONSEQUENTE. - O carater programético da
regra inscrita no art. 196 da Carta Politica - que tem por destinatarios
todos os entes politicos que compdem, no plano institucional, a
organizagdo federativa do Estado brasileiro - ndo pode converter-se em
promessa constitucional inconseqiiente, sob pena de o Poder Publico,
fraudando justas expectativas nele depositadas pela coletividade,
substituir, de maneira ilegitima, o cumprimento de seu impostergavel
dever, por um gesto irresponsavel de infidelidade governamental ao que
determina a propria Lei Fundamental do Estado. DISTRIBUICAO
GRATUITA, A PESSOAS CARENTES, DE MEDICAMENTOS
ESSENCIAIS A PRESERVACAO DE SUA VIDA E/OU DE SUA
SAUDE: UM DEVER CONSTITUCIONAL QUE O ESTADO NAO
PODE DEIXAR DE CUMPRIR. - O reconhecimento judicial da
validade juridica de programas de distribui¢do gratuita de medicamentos
a pessoas carentes da efetividade a preceitos fundamentais da
Constitui¢do da Republica (arts. 5° "caput", e 196) e representa, na
concrecdo do seu alcance, um gesto reverente e solidario de aprego a
vida e a saude das pessoas, especialmente daquelas que nada tém e nada
possuem, a ndo ser a consciéncia de sua propria humanidade e de sua
essencial dignidade. Precedentes do STF. MULTA E EXERCICIO
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ABUSIVO DO DIREITO DE RECORRER. - O abuso do direito de
recorrer - por qualificar-se como pratica incompativel com o postulado
ético-juridico da lealdade processual - constitui ato de litigancia
maliciosa repelido pelo ordenamento positivo, especialmente nos casos
em que a parte interpde recurso com intuito evidentemente protelatorio,
hipotese em que se legitima a imposicdo de multa. A multa a que se
refere o art. 557, § 2°, do CPC possui fun¢do inibitoria, pois visa a
impedir o exercicio abusivo do direito de recorrer e a obstar a indevida
utilizagdo do processo como instrumento de retardamento da solugdo
jurisdicional do conflito de interesses. Precedentes.
(RE 393175 AgR, Relator(a): Min. CELSO DE MELLO, Segunda
Turma, julgado em 12/12/2006, DJ 02-02-2007 PP-00140 EMENT
VOL-02262-08 PP-01524)

Corroborando esse entendimento, segue arestos desta Corte de Justiga:

56073319 - PRELIMINAR. ILEGITIMIDADE ATIVA DO
MINISTERIO PUBLICO. INTERESSE DE MENOR. SAUDE.
REPRESENTACAO. POSSIBILIDADE. NAO ACOLHIMENTO. A
constituicdo do Brasil, em seu artigo 127, confere expressamente ao
ministério publico poderes para agir em defesa de interesses sociais e
individuais indisponiveis, como no caso de garantir o fornecimento de
medicamentos a hipossuficiente. (stf. Re 554088 AGR, Rel. : Min eros
grau, segunda turma, j. Em 03/06/ 2008). Ilegitimidade passiva do
municipio. Atribuicdo de responsabilidade ao estado e a unido. Rejeicao
da prefacial. As ac¢des e servigos publicos de saude competem, de forma
solidaria, a unido, estados, Distrito Federal e municipios. Logo, ndo ha
que se falar em ilegitimidade passiva da unidade da federacdo que, por
forca do art. 196 da Constituicdo Federal, tem o dever de zelar pela
saude publica mediante agdes de protegdo e recuperacdo. Apelacdo
civel. Fornecimento de suplemento. Saude. Direito fundamental.
Necessidade comprovada. Hipossuficiéncia. Obrigacio do ente
municipal. Arts. 5° caput, 6° e 196 da Constituicio Federal.
Precedentes do Supremo Tribunal Federal e desta corte de justica.
Desprovimento do apelo. Deve o municipio responsabilizarse
pelo fornecimento do suplemento alimentar requerido por menor
portador de alergia a proteina do leite de vaca, sobretudo quando os
pais nio possuem condicdes de arcar com a compra sem se privar
dos recursos indispensaveis ao sustento proprio e da familia, e se
constata que tal alimento é indispensavel ao seu desenvolvimento.
(art. 5°. Na aplicacdo da Lei, o juiz atendera aos fins sociais a que ela se
dirige e as exigéncias do bem comum. ¢, (lei de introducao as normas do
direito brasileiro). (TJPB; Ap-RN 0002001-64.2013.815.0371; Primeira
Cdmara Especializada Civel; Rel. Des. José Ricardo Porto;, DJPB
22/04/2015; Pag. 12)

56071829 - AGRAVO INTERNO EM REMESSA OFICIAL. Acao de
obrigacio de fazer. Sentenca que deferiu pedido de fornecimento de
suplemento alimentar a criancas portadoras de alergias a leite de
vaca e de soja, e carentes de recursos financeiros. Alegadas auséncia
de pericia e prefacial de ilegitimidade passiva ad causam.
Impossibilidade. Substituicdo por genérico ou similar. Decisdo
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unipessoal mantida. Desprovimento. o fornecimento de medicamento as
pessoas hipossuficientes ¢ dever do estado, pois a assisténcia a saude e a
prote¢dao a vida sdo competéncias comuns dos entes federados. (artigo
23, inciso II, da constituicio federal). E pacifica, neste e nos tribunais
superiores, a jurisprudéncia que confirma a legitimidade do agravante
para atuar no polo passivo de demandas que visam ao fornecimento de
remédios, face a responsabilidade solidaria evidenciada no art. 196 da
Lei maior, bem como a auséncia de hierarquia entre os entes federativos
(unido, estados e municipios).(TJPB; AgRg 0070541-61.2012.815.2001;
Segunda Camara Especializada Civel; Rel. Des. Miguel de Britto Lyra
Filho; DJPB 06/03/2015; Pag. 14)

56070299 - APELACAO CIVEL E REMESSA NECESSARIA
RECONHECIDA DE OFICIO. Preliminar. Ilegitimidade passiva ad
causam. Rejeicdo. Responsabilidade solidaria. Possibilidade de ajuiza-
mento contra um, alguns ou todos os entes federados. Mérito.
Infante alérgico a proteina heretéloga. Fornecimento de
medicamento/alimento a paciente necessitado. Imprescindibilidade
demonstrada. Direito a vida e a saide. Garantia constitucional.
Alegacdo de auséncia da medicacdo na lista do ministério da saude.
Restrigdo indevida a direito fundamental. Auséncia de violagdo ao
principio da separagdo de poderes. Poder judiciario pode compelir o ente
federado a cumprir as normas constitucionais. Primazia da dignidade da
pessoa humana sobre principios de direito financeiro e administrativo.
Analise do quadro clinico pelo estado e de substituicdo do medicamento.
Afastamento. Possiblidade de prejuizo a saude do necessitado.
Manutenc¢do do decisum combatido nestes pontos. Auséncia de duracdo
do tratamento. (TJPB; APL 0004095-19.2012.815.0371; Segunda
Camara Especializada Civel; Rel. Des. Gustavo Leite Urquiza; DJPB
19/12/2014; Pag. 27)

Por fim, em relacdo a possibilidade de substituicdo do medicamento, nao
houve nenhuma indicagdo do Estado nem do Municipio de que teria
outro leite fornecido pelo SUS para o recém nascido com intolerancia a
lactose ¢ a soja. Neste sentido, o leite indicado € especifico para as
necessidades do menor, sendo assim, deve ser mantida a determinacao
do fornecimento.

Ademais, cumpre destacar que a restricdo feita ao direito a saide num
caso como o que se estd aqui discutindo apresenta efeitos muito mais
nefastos ao promovente do que a mitigagdo ao principio da reserva do
financeiramente possivel, j& que ndo ha provas cabais de que as despesas
efetuadas pelo Municipio tenham o condao de prejudicar sobremaneira o
desempenho de outras atividades.

Veja-se que o Estado da Paraiba, em nenhum momento pleiteou a

realizacdo de pericia técnica, inclusive quando intimado para a especificacdo de provas,
manteve-se inerte fls. 143/144. Ademais, conforme consignado na decisdo monocratica, o
Estado pleiteou a possibilidade de substituicdo do leite por outro com as mesmas
especificagdes, porém ndo apresentou possiveis componentes que pudessem substituir o
indicado na exordial. Sendo assim, ndo € cabivel esse pedido em sede de agravo interno.

Assim, a vista de tais consideracoes, NEGO PROVIMENTO
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https://www.magisteronline.com.br/mgstrnet/lpext.dll?f=FifLink&t=document-frame.htm&l=jump&iid=c%3A%5CViews44%5CMagister%5CMgstrnet%5CMagNet_Legis.nfo&d=CF,%20art.%20196&sid=4f5c5a53.60ccb939.0.0#JD_CFart196
https://www.magisteronline.com.br/mgstrnet/lpext.dll?f=FifLink&t=document-frame.htm&l=jump&iid=c%3A%5CViews44%5CMagister%5CMgstrnet%5CMagNet_Legis.nfo&d=CF,%20art.%2023&sid=4f5c5a53.60ccb939.0.0#JD_CFart23
https://www.magisteronline.com.br/mgstrnet/lpext.dll?f=FifLink&t=document-frame.htm&l=jump&iid=c%3A%5CViews44%5CMagister%5CMgstrnet%5CMagNet_Legis.nfo&d=CF,%20art.%2023&sid=4f5c5a53.60ccb939.0.0#JD_CFart23

AO RECURSO, mantendo a decisdo monocratica em todos os seus termos.

E como voto.

Presidiu a sessdo o Exmo. Sr. Des. Saulo Henriques de Sa e
Benevides. Participaram do julgamento, o Exmo. Des. Saulo Henriques de S& e
Benevides (relator), o Exmo.Des. José Aurélio da Cruz, a Exma.Desa. Maria das Gragas
Morais Guedes.

Presente ao julgamento o Exmo. Dr. Alcides Orlando de Moura
Jansen, Procurador de Justica.

Jodo Pessoa , 13 de outubro de 2015.

Des. Saulo Henriques de Sa e Benevides
Relator



PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA
GABINETE DO DES. SAULO HENRIQUES DE SA E BENEVIDES

AGRAVO INTERNO NA APELACAO CIVEL n° 0004510-36.2011.815.0371 — 5*
Vara de Sousa.

Vistos etc.

Em mesa para julgamento.

Jodo Pessoa, 14 de setembro de 2015.

Des. Saulo Henriques de Sd e Benevides
Relator
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