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Agravante: Estado da Paraiba, representado por seu Procurador

Ricardo Sérgio Freire de Lucena.

Agravado: Wagner Irineu Medeiros de Souza.

Advogado: Paulo César Conserva.

ACORDAO

PROCESSO CIVIL. APELAGAO CIiVEL. AGRAVO
INTERNO. DESPROVIMENTO COM APLICAGAO
DE MULTA. DIVERGENCIA COM O
ENTENDIMENTO DO STJ ADOTADO EM
RECURSO ESPECIAL REPETITIVO (RESP N°
1.198.108/RS). ALTERACAO DO JULGADO PARA
RETIRADA DA SANCAO PROCESSUAL.
POSSIBILIDADE. APLICACAO DO ART. 543-C, §7°,
INCISO II, DO CPC E DO ART. 2° DA RESOLUCAO
N° 27/2011 DESTE TRIBUNAL. JUIiZO DE
RETRATAGAO EXERCIDO.

- “E amplamente majoritario o entendimento
desta Corte Superior no sentido de que o agravo
interposto contra decisdo monocratica do
Tribunal de origem, com o objetivo de exaurir a
instancia recursal ordinaria, a fim de permitir a
interposicdo de recurso especial e do
extraordinario, nao e manifestamente
inadmissivel ou infundado, o que torna
inaplicavel a multa prevista no art. 557, § 2°, do
Cddigo de Processo Civil”. (REsp 1198108/RJ,
Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES,
CORTE ESPECIAL, julgado em 17/10/2012, DJe
21/11/2012).

- Exercendo o juizo de retratagdo autorizado
pelo inc. Il do §7° do art. 543-C do CPC, afasta-
se a multa processual imposta ao agravante.

VISTOS, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM os integrantes da Terceira Camara Civel deste
Egrégio Tribunal de Justiga, a unanimidade de votos, em exercer o juizo
de retratacao para retirar a multa processual imposta quando no
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desprovimento do agravo interno, nos termos do voto do relator e da
certidao de fl. 176.

RELATORIO

Trata-se de Agravo Interno interposto pelo Estado da
Paraiba em face de decisdo monocratica (fls. 119/120v) que negou
seguimento ao recurso, por entender que ocorreu afronta ao principio da
dialeticidade.

No julgamento do agravo interno pela C. Terceira Camara
Civil, cuja relatoria coube ao Dr. Jodo Batista Barbosa, Juiz convocado,
foi negado provimento ao recurso e aplicada multa de 10% (dez por
cento) sobre o valor atualizado da causa face o carater
manifestadamente protelatério, com fundamento no artigo 557, § 2°, do
CPC (fls.146/148).

Em seguida, o Agravante manejou Recurso Especial (fls.
151/162), impugnando a sang¢ao processual e o mérito da agao.

Os autos seguiram, entdo, para a Presidéncia desta Corte
que, apos verificar a divergéncia entre o entendimento defendido no
acérddo com a atual orientagcdo do STJ (REsp n° 1.198.108/RS), os
encaminhou a esta relatoria para, querendo, exercer o juizo de retratagao
(art. 543-C § 7°, inciso Il', do CPC e art. 2°, inciso lll, da Resolugédo n.° 27
do TJ/PB) (fls. 285/285-v).

E o relatério. VOTO

Com efeito, assiste razdo ao recorrente, sendo, pois, o
caso de retratacdo do entendimento a época esposado no acordao
recorrido, cuja relatoria coube ao Dr. Jodo Batista Barbosa, Juiz
convocado, em virtude da recente mudanga de entendimento do STJ.

Passo, entdo, ao reexame da matéria.

O STJ, no julgamento do REsp n° 1.198.108/RS, sob o rito
do art. 543-C do CPC, estabeleceu a seguinte tese juridica:

1 Art. 543-C. Quando houver multiplicidade de recursos com fundamento em idéntica questao
de direito, o recurso especial sera processado nos termos deste artigo.

§ 12 Cabera ao presidente do tribunal de origem admitir um ou mais recursos
representativos da controvérsia, os quais serdo encaminhados ao Superior Tribunal de
Justica, ficando suspensos os demais recursos especiais até o pronunciamento definitivo do
Superior Tribunal de Justiga.

8 22 Nao adotada a providéncia descrita no § 12 deste artigo, o relator no Superior
Tribunal de Justica, ao identificar que sobre a controvérsia ja existe jurisprudéncia
dominante ou que a matéria ja esta afeta ao colegiado, podera determinar a suspensao, nos
tribunais de segunda instancia, dos recursos nos quais a controvérsia esteja estabelecida.

(..)

§ 72 Publicado o acoérddo do Superior Tribunal de Justi¢ca, os recursos especiais
sobrestados na origem:

| - terdo seguimento denegado na hipétese de o acérdao recorrido coincidir com a
orientagao do Superior Tribunal de Justica; ou

Il - serao novamente examinados pelo tribunal de origem na hip6tese de o acérdao
recorrido divergir da orientagado do Superior Tribunal de Justica.
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http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_Ato2007-2010/2008/Lei/L11672.htm#art1

PROCESSUAL  CIVIL. RECURSO  ESPECIAL
REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA (ARTIGO 543-
C DO CPC). VIOLACAO DO ART. 557, § 2°, DO CPC.
INTERPOSICAO DE AGRAVO INTERNO CONTRA
DECISAO MONOCRATICA. NECESSIDADE DE
JULGAMENTO COLEGIADO PARA ESGOTAMENTO DA
INSTANCIA.  VIABILIZACAO DAS  INSTANCIAS
ORDINARIAS.  INEXISTENCIA DE  CARATER

PROTELATORIO ou MANIFESTAMENTE
IMPROCEDENTE. IMPOSJCAO DE MULTA
INADEQUADA. SANCAO PROCESSUAL

AFASTADA.PRECEDENTES DO STJ. RECURSO

ESPECIAL PROVIDO. [...] 2. E amplamente majoritario o

entendimento desta Corte Superior no sentido de que o

agravo interposto contra decisdo monocratica do Tribunal

de origem, com o objetivo de exaurir a instancia recursal

ordinaria, a fim de permitir a interposicao de recurso

especial e do extraordinario, ndo €& manifestamente

inadmissivel ou infundado, o que torna inaplicavel a multa

prevista no art. 557, § 2°, do Cdédigo de Processo Civil.

[...] (REsp 1198108/RJ, Rel. Ministro MAURO

CAMPBELL MARQUES, CORTE ESPECIAL, julgado em
17/10/2012, DJe 21/11/2012)

Analisando o recurso interposto, bem como o acordao

vergastado, verifico que a relatoria da época defendeu a aplicacdo da

sangéao processual do §2° do art. 557 do CPC.

Em sendo assim, adoto entendimento dos eminentes
Ministros do Tribunal da Cidadania para reconhecer a nao incidéncia da
multa no presente caso, reconsiderando a decisao objurgada.

DISPOSITIVO

Diante do exposto, autorizado pelo inc. Il do §7° do art.
543-C do CPC e art. 2° da Resolugao n°® 27/2011 do TJPB, EXERGCO O
JUiZO DE RETRATACAO para AFASTAR A MULTA PROCESSUAL
IMPOSTA AO AGRAVANTE.

Presidiu a Sessdo o Exmo. Sr. Des. Saulo Henriques de
Sa e Benevides. Participaram do julgamento, o Exmo. Des. José Aurélio
da Cruz (relator), a Exma. Des?®. Maria das Gragas Morais Guedes, o
Exmo. Des. Saulo Henriques de Sa e Benevides.

Presente ao julgamento o Exmo. Dr. Doriel Veloso
Gouveia, Procurador de Justiga.

Sala de Sessoes da Terceira Camara Civel do Tribunal de
Justica do Estado da Paraiba, Jodo Pessoa, 20 de outubro de 2015.

DESEMBARGADOR José Aurélio da Cruz
RELATOR
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