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Decisdo Monocrdtica

APELAGAO CIVEL N° 0026991-35.2013.815.0011

RELATORA : Des? Maria de Fatima Moraes Bezerra Cavalcanti
APELANTE : Josemar Soares da Silva

ADVOGADO : Luciana Ribeiro Fernandes e outro

APELADO : Aymoré Crédito, Financiamento e Investimento S/A
ADVOGADO : Elisia Helena de Melo Martini

APELAGAO CIVEL - REVISAO CONTRATUAL C/C
REPETIGAO DE INDEBITO - FINANCIAMENTO DE
VEICULO - INSTITUIGAO FINANCEIRA — APLICAGAO
DO CDC - CAPITALIZAGAO DE JUROS — CONTRATO
CELEBRADO APOS A EDIGAO DA MEDIDA
PROVISORIA N° 1.963-17/00 - TAXA DE JUROS
ANUAL SUPERIOR AO DUODECUPLO DA MENSAL -
INTELIGENCIA DAS SUMULAS 539 E 541 DO STJ -
POSSIBILIDADE - JUROS REMUNERATORIOS -
PERCENTUAL APLICADO DE ACORDO COM O
ESTABELECIDO NA TAXA MEDIA DE MERCADO
DISPONIBILIZADA PELO BACEN - ABUSIVIDADE
NAO CONFIGURADA - TABELA PRICE -
LEGALIDADE — INSUFICIENCIA DE MOTIVOS PARA
REVISAO DO CONTRATO - RECURSO EM
CONFRONTO COM JURISPRUDENCIA DOMINANTE
DESTE TRIBUNAL E DE TRIBUNAL SUPERIOR -
APLICACAO DO ARTIGO 557, CAPUT, DO CPC -
SEGUIMENTO NEGADO AO APELO.

Com relagéo a capitalizagdo de juros, esta assentado na
jurisprudéncia que nas operagbes realizadas pelas
instituicbes  financeiras  integrantes do  Sistema
Financeiro Nacional, a partir da publicagdo da medida
proviséria n. 1.963-17 (31.3.00) e desde que pactuada,
de forma clara e expressa, é admitida a sua
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capitalizagcdo em periodicidade inferior a um ano, assim
considerada quando prevista a taxa de juros anual em
percentual doze vezes maior a mensal.

Sumula 539 - E permitida a capitalizagédo de juros com
periodicidade inferior a anual em contratos celebrados
com instituigbes integrantes do Sistema Financeiro
Nacional a partir de 31/3/2000 (MP n. 1.963-17/2000,
reeditada como MP n. 2.170-36/2001), desde que
expressamente pactuada.’

Sumula 541 - A previsdo no contrato bancario de taxa
de juros anual superior ao duodécuplo da mensal é
suficiente para permitir a cobranca da taxa efetiva
anual contratada.?

A utilizagdo da Tabela Price como forma de
amortizagdo nao implica em capitalizagao de juros. O
sistema consiste no método de calcular as prestagbes
devidas em um financiamento, dividindo-as em duas
parcelas: uma de amortizagdo e outra de juros. Isto ndo
significa, por si s0, que a aplicagdo de juros sobre juros
ou a pratica do anatocismo seja uma decorréncia logica
da incidéncia da Tabela Price. Tal pratica somente
ocorre quando verificada a “amortizagdo negativa”, in
casu, inocorrente.

Vistos, etc.

Trata-se de Apelacao Civel (fls. 163/183) interposta por Josemar
Soares da Silva, buscando reformar a sentenga (fls. 158/161), proferida pela
MM?2. Juiza de Direito da 32 Vara Civel da Comarca de Campina Grande, que
julgou improcedente a A¢ao de Revisao Contratual c/c Repeticdo de Indébito,
Danos Morais e Antecipagédo de Tutela ajuizada em face de Aymoré Crédito,
Financiamento e Investimento S/A, por entender perfeitamente possivel a
capitalizagcdo de juros na forma pactuada entre as partes apos a edi¢cdo da
Medida Provisoéria n° 1.963-17 (31.3.2000), além da legitimidade nas cobrancas
referentes ao IOF e da tarifa de cadastro, ressaltando, ainda, inexistir no caso
concreto constatacdo da cobranga cumulada de multa e comissao de
permanéncia, acarretando, por fim, na impossibilidade do acolhimento do dano
moral.

Condenou o recorrente ao pagamento dos honorarios
advocaticios, estes arbitrados em R$ 1.000,00 (hum mil reais), fazendo a
ressalva do art. 12 da Lei n°® 1.060/50.

1 (Sumula 539, SEGUNDA SEGAO, julgado em 10/06/2015, DJe 15/06/2015)
2 (Sumula 541, SEGUNDA SEGAO, julgado em 10/06/2015, DJe 15/06/2015)
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Nas razbes do recurso, assevera o recorrente, em apertada
sintese, que a capitalizagcdo de juros é abusiva e ilegal, apontando a
inconstitucionalidade da Medida Proviséria n® 2170-36 e ressaltando as
caracteristicas do contrato de adesdo com a aplicagao equivocada da Tabela
Price. Prosseguindo, ressalta a necessidade do afastamento das clausulas
abusivas com a restituicdo em dobro dos valores indevidamente pagos, bem
como a condenacao do recorrido em honorarios advocaticios.

Contrarrazbées manifestando-se pelo desprovimento do recurso
apresentadas as fls. 187/200.

Parecer do Ministério Publico opinando pelo desprovimento do
recurso, fls. 207/210-v.

E o relatorio.
Decido.

De inicio, ressalto que a relagao juridica aqui travada se amolda
as normas consumeristas. Com efeito, estas sdo o instrumento legal mais
eficiente para a protecdo do cidadao contra os abusos do poder econémico.
Hodiernamente, servem como base de orientagédo para a agao de varios érgaos
e entidades os quais atuam na area.

Pois bem. O principio norteador estampado na Ciéncia
Consumerista é a vulnerabilidade do consumidor, reconhecida, de acordo com
o CDC?, com presuncao absoluta. Dessarte, ao contrario do afirmado pela
instituicao financeira insurgente, ndo existe necessidade de prova-la, sendo, de
per si, aplicavel as relacbes consumeristas.

A legislacdo de regéncia* admite a revisdo de contratos, desde
que, na hipotese, se possa perceber a imposi¢cao de excessiva onerosidade em
desfavor do contratante menos favorecido, através da inclusdo de clausulas
que encerrem manifesta abusividade e contrariedade aos ditames de lei.
Cumpre referir, porém, o enunciado n° 381, do Tribunal da Cidadania, que
assim dispde: “Nos contratos bancarios, é vedado ao julgador conhecer, de
oficio, da abusividade das clausulas.”

Ressalta-se que, em regra, as avengas por adesdo sé&o
submetidas ao crivo do Codigo de Consumidor. O doutrinador Caio Mario de
Silva Pereira conceitua tais ajustes como “(...) aqueles que nao resultam do
livre debate entre as partes, mas provém do fato de uma delas aceitar

3 Artigo 4°, inciso |, do CDC: A Politica Nacional das Relagbes de Consumo tem por objetivo o atendimento das
necessidades dos consumidores, o respeito a sua dignidade, saude e seguranca, a protecao de seus interesses
econdémicos, a melhoria da sua qualidade de vida, bem como a transparéncia e harmonia das relagbes de
consumo, atendidos os seguintes principios: reconhecimento da vulnerabilidade do consumidor no mercado de
consumo;

4 Art. 6° Séo direitos basicos do consumidor: V - a modificagdo das clausulas contratuais que estabelecam
prestagbes desproporcionais ou sua revisdo em razdo de fatos supervenientes que as tornem excessivamente
onerosas;
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tacitamente as clausulas e condigbes previamente estabelecidas pela outra">.
Complementando essa definicdo, Fran Martins afirma: “(...) cedo se
desenvolveram em larga escala e hoje sdo grandemente usados nos negocios
comerciais. Significam uma restricdo ao principio da autonomia da vontade,
consagrado pelo Cédigo Civil Francés, ja que a vontade de uma das partes ndo
pode se manifestar livremente na estruturagdo do contrato® (...)".

A Lei n° 8078/90 (CODECON) nao se omitiu quanto ao assunto,
ao referendar que “contrato de adeséo é aquele cujas clausulas tenham sido
aprovadas pela autoridade competente ou estabelecidas unilateralmente pelo
fornecedor de produtos ou servigos, sem que o consumidor possa discutir ou
modificar substancialmente seu conteudo" (artigo 54).

In casu, temos indistintamente um contrato dessa espécie.
Josemar Soares da Silva celebrou Contrato de Financiamento com a recorrida,
instituicao financeira dotada de superioridade econdbmica. Ao meu entender,
deve-se mitigar o pacta sunt servanda, cujo axioma configura o principio da
obrigatoriedade dos contratos. A contrario sensu, cede lugar a uma relatividade
dogmatica, a reprimir a onerosidade excessiva, reconhecendo o valor social do
contrato como um dirigismo contratual.

Ha de ser ressaltado, inicialmente, que, apesar de consignado na
peticdo inicial a pretensao de revisdo das clausulas contratuais referentes a
comissao de permanéncia cumulada com multa moratdria, tarifa de cadastro e
Imposto sobre Operacdes Financeiras, a Apelagao interposta ndo faz mencao
especifica a tais itens julgados pelo magistrado singular, fulminando a
possibilidade de conhecimento por esta instancia julgadora de pontos nao
impugnados no recurso, em respeito ao principio da dialeticidade.

Nesse sentido, passo a analise da alegada ilegalidade da
capitalizacao dos juros apontada no recurso apelatério.

Pois bem. Com relagdo a capitalizacéo de juros, esta assentado
na jurisprudéncia que nas operacgoes realizadas pelas instituicdes financeiras
integrantes do Sistema Financeiro Nacional, a partir da publicagdo da medida
provisoria n. 1.963-17 (31.3.00) e desde que pactuada, de forma clara e
expressa, € admitida a sua capitalizacdo em periodicidade inferior a um ano,
assim considerada quando prevista a taxa de juros anual em percentual doze
vezes maior a mensal.

A questdo, inclusive, foi submetida a sistematica dos recursos
repetitivos no julgamento do Resp. n® 973.827/RS, conforme se confere do
julgado:

CIVIL E PROCESSUAL. RECURSO ESPECIAL
REPETITIVO. ACOES REVISIONAL E DE BUSCA E
APREENSAO CONVERTIDA EM DEPOSITO. CONTRATO

5 PEREIRA, Caio Mario de Silva. , Instituicdes de Direito Civil — Contratos, Vol. lll, Forense.
6  MARTINS, Fran. Contratos e Obrigagdes Comerciais, 8° edicdo, Rio de Janeiro, Forense, 1958, p. 99.
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DE FINANCIAMENTO COM GARANTIA DE ALIENACAO
FIDUCIARIA. CAPITALIZACAO DE JUROS. JUROS
COMPOSTOS. DECRETO 22.626/1933 MEDIDA
PROVISORIA 2.170-36/2001. COMISSAO DE
PERMANENCIA. MORA. CARACTERIZACAO.

1. A capitalizacao de juros vedada pelo Decreto
22.626/1933 (Lei de Usura) em intervalo inferior a um
ano e permitida pela Medida Proviséria 2.170-36/2001,
desde que expressamente pactuada, tem por
pressuposto a circunstancia de os juros devidos e ja
vencidos serem, periodicamente, incorporados ao valor
principal. Os juros ndo pagos sao incorporados ao
capital e sobre eles passam a incidir novos juros.

(-..)
3. Teses para os efeitos do art. 543-C do CPC:

- "E permitida a capitalizagdo de juros com
periodicidade inferior a um ano em contratos celebrados
ap6s 31.3.2000, data da publicagdao da Medida Proviséria
n. 1.963-17/2000 (em vigor como MP 2.170-36/2001),
desde que expressamente pactuada.”

- "A capitalizagcao dos juros em periodicidade inferior a
anual deve vir pactuada de forma expressa e clara. A
previsdao no contrato bancario de taxa de juros anual
superior ao duodécuplo da mensal é suficiente para
permitir a cobranc¢a da taxa efetiva anual contratada”.
(-..)

6. Recurso especial conhecido em parte e, nessa extenséo,
provido’.

Ainda,

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. BANCARIO.
REVISIONAL. CAPITALIZACAO MENSAL PACTUADA.
LEGALIDADE. TAXA DE JUROS ANUAL SUPERIOR AO
DUODECUPLO DA MENSAL. AGRAVO IMPROVIDO.

1. E cabivel a capitalizagdo dos juros, em periodicidade
mensal, desde que pactuada para os contratos
celebrados a partir de 31 de margo de 2000 - data da
publicagdo da MP n. 2.170-36/2001. A previsdao no
contrato bancario de taxa de juros anual superior ao
duodécuplo da mensal é suficiente para caracterizar a
pactuacao da capitalizagao mensal (REsp n. 973.827/RS,
representativo da controvérsia, Relatora para o acérdao
Ministra Maria Isabel Gallotti, Segunda Se¢ao, julgado
em 8/8/2012, DJe 24/9/2012).

2. No caso, assentado no acdrddao recorrido que ha
comprovacao da diferenca entre a taxa anual de juros e o
produto da multiplicagao da taxa mensal, deve ser permitida
a cobranca da capitalizacdo mensal.

7STJ, REsp n® 973.827, RS, Relator o Ministro Luis Felipe Saloméao, Relatora p/acérddao a Ministra Maria Isabel
Gallotti, julgado em 27.06.2012, retificada a proclamacgéo do resultado em 08.08.2012
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3. Agravo regimental a que se nega provimento®.

Outrossim, ressalto que no caso em questdo, conforme leitura do
contrato celebrado entre as partes, a capitalizagdo mensal de juros foi
expressamente prevista, pois a taxa de juros anual (25,09%) € superior ao
duodécuplo da taxa mensal (1,88%), ou seja, a taxa de juros anual superou a
soma de 12 vezes da taxa de juros mensal. Dessa forma, o requisito da
pactuacao expressa da capitalizagédo de juros encontra-se preenchido por meio
da analise entre a taxa de juros mensal e a taxa de juros anual.

Amoldando os termos da orientacdo do Superior Tribunal de
Justica (REsp 973.827-RS) ao caso em questéo, verifico:

1 — O contrato foi celebrado apds a publicagcdo da Medida
Proviséria n°® 1.963-17/00, pois a cédula de crédito bancario foi pactuada entre
as partes em 27/09/2011 (fls. 31/33);

2 — A pactuagdo expressa da capitalizagdo mensal do juros
encontra-se presente, conquanto a taxa de juros anual é superior ao
duodécuplo da taxa mensal.

Nesse sentido, inclusive, foram editadas as Sumulas 539 e 541
pelo Egrégio Superior Tribunal de Justica, ratificando o entendimento esposado
no julgamento dos Recursos:

Sumula 539 - E permitida a capitalizagéo de juros com
periodicidade inferior a anual em contratos celebrados
com instituigbes integrantes do Sistema Financeiro
Nacional a partir de 31/3/2000 (MP n. 1.963-17/2000,
reeditada como MP n. 2.170-36/2001), desde que
expressamente pactuada.®

Sumula 541 - A previsdo no contrato bancario de taxa
de juros anual superior ao duodécuplo da mensal é
suficiente para permitir a cobranca da taxa efetiva
anual contratada.’

Assim, tendo sido expressamente prevista no contrato, ndo é
possivel afastar a cobrancga de juros capitalizados.

Em relacdo a limitagcdo da taxa de juros remuneratérios,
esclarego:

O contrato de Financiamento em questao foi assinado em 27 de
setembro de 2011(fl. 31/33). O percentual dos juros remuneratoérios previsto no
contrato € de 1,88% ao més e 25,09% ao ano, enquanto que a taxa média de

8STJ, AgRg no AREsp 534.123/MS, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, julgado em
24/02/2015, DJe 05/03/2015

9  (Sumula 539, SEGUNDA SEGAO, julgado em 10/06/2015, DJe 15/06/2015)

10 (Sumula 541, SEGUNDA SEGAO, julgado em 10/06/2015, DJe 15/06/2015)

Des? Maria de Fatima Moraes Bezerra Cavalcanti 6



Apelagao Civel N°.0026991-35.2013.815.0011

mercado apresentada pelo Banco Central para o mesmo periodo € 26,23% ao
ano'. Portanto, o indice imposto ao consumidor afigura-se como legitimo, uma
vez que esta abaixo dos padrdes aplicados no pais para as operacdes da
mesma especie.

Diante dessas informagdes, verifico n&o assistir razdo ao
apelante.

Reconhego que, em se tratando de instituigdes financeiras, €&
permitido aplicar taxas de juros remuneratorios superiores as limitagcoes fixadas
pelo Decreto n°® 22.626/33 (12% ao ano), em razao da edigdo da Lei n°
4.595/64, desde que nao reste claramente demonstrada a exorbitancia do
encargo. Esse entendimento €, inclusive, sumulado pelo Supremo Tribunal
Federal:

Sumula 596: As disposi¢coes do Decreto 22.626/1933 nao
se aplicam as taxas de juros e aos outros encargos
cobrados nas operagdes realizadas por instituicoes
publicas ou privadas, que integram o Sistema
Financeiro Nacional.

Da mesma forma porque a norma do §3° do artigo 192 da CF que
limitava a taxa de juros reais a 12% ao ano foi revogada pela Emenda
Constitucional n® 40/2003. Sobre a questao foi editada a Sumula Vinculante n°
7 - STF, assim redigida:

STF - Simula Vinculante 7

A norma do §3° do artigo 192 da Constitui¢ao, revogada
pela Emenda Constitucional n° 40/2003, que limitava a
taxa de juros reais a 12% ao ano, tinha sua aplicagao
condicionada a edi¢ao de lei complementar.

Terceiro porque a Sumula 382 do STJ assentiu : "A estipulagao
de juros remuneratérios superiores a 12% ao ano, por si s6, nao indica
abusividade".

Ainda nesse diapaséo, colaciono jurisprudéncia do Superior
Tribunal de Justica no sentido de nao incidir a Lei de Usura a instituicao
financeira, bem como se possivel a capitalizacdo mensal nas hipbteses de
conter expressa mencao no contrato, conforme os seguintes julgados:

AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. CONTRATOS BANCARIOS. JUROS
REMUNERATORIOS. ENTENDIMENTO CONSOLIDADO
NOS MOLDES DO ART. 543-C. JUROS MORATORIOS.
CAPITALIZACAO DE JUROS. ENTENDIMENTO
CONSOLIDADO NOS MOLDES DO ART. 543-C.

1. "a) As instituicdoes financeiras ndao se sujeitam a

11 Disponivel  em:<http://www.bcb.gov.br/pt-br/sfn/infopban/txcred/txjuros/Paginas/default.aspx>. Acesso em:
20/05/2015.
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limitacao dos juros remuneratérios estipulada na Lei de
Usura (Decreto 22.626/33), Sumula 596/STF; b) A
estipulagdao de juros remuneratérios superiores a 12%
ao ano, por si s6, nao indica abusividade;

(...)

4. Agravo regimental ndo provido'.

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ACAO REVISIONAL DE CONTRATO -

CAPITALIZACAO MENSAL DOS JUROS
REMUNERATORIOS - LEGITIMIDADE - PREVISAO
CONTRATUAL. LIMITACAO DOS JUROS

REMUNERATORIOS EM 12% AO ANO.
INAPLICABILIDADE, NO CASO, DA LElI DE USURA.
INCIDENCIA DA LEI N° 4.595/64 E DA SUMULA 596/STF.
RECURSO REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA.
SUMULA 382 DO STJ. AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE
NEGA PROVIMENTO.

(--.)

2. A jurisprudéncia desta Corte é assente no sentido de
que os juros remuneratérios cobrados pelas instituicoes
financeiras nao sofrem a limitagao imposta pelo Decreto
n° 22.626/33 (Lei de Usura), a teor do disposto na
Sumula 596/STF.

3. Esse posicionamento foi confirmado no julgamento do
REsp n. 1.061.530 de 22.10.2008, afetado a Segunda
Secgao de acordo com o procedimento da Lei dos Recursos
Repetitivos (Lei 11.672/08), sob a relatoria da Ministra Nancy
Andrighi.

4. Incidéncia da Suimula 382 do STJ, in verbis: "A
estipulagdao de juros remuneratérios superiores a 12%
ao ano, por si s6, ndo indica abusividade".

(...)

6. Agravo regimental a que se nega provimento'.

(...) 3. A jurisprudéncia deste STJ é assente no sentido de
que os juros remuneratérios cobrados pelas instituicoes
financeiras nao sofrem a limitacao imposta pelo Decreto n°
22.626/33 (Lei de Usura), a teor do disposto na Sumula
596/STF (cf. REsp n. 1.061.530 de 22.10.2008, julgado pela
Segunda Segéo segundo o rito dos recursos repetitivos).
Para que se reconhega abusividade no percentual de juros,
nao basta o fato de a taxa contratada suplantar a média de
mercado, devendo- se observar uma tolerdncia a partir
daquele patamar, de modo que a vantagem exagerada,
justificadora da limitacdo judicial, deve ficar cabalmente
demonstrada em cada caso, circunstancia inocorrente na
hipétese dos autos.

(...)

12AgRg no AREsp 574.590/RS, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 09/12/2014, DJe
16/12/2014
13STJ, AgRg no AREsp 544.962/MS, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em

09/09/2014, DJe 16/09/2014
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5. Agravo regimental desprovido™.

Por outro lado, saliento que se existente abusividade no caso
concreto, € devida a revisdo contratual. Nesse sentido, determinou o REsp n°
1.061.530/RS", com os efeitos do § 7° do artigo 543-C do CPC: [...] “E
admitida a revisao das taxas de juros remuneratérios em situagoes
excepcionais, desde que caracterizada a relagao de consumo e que a
abusividade (capaz de colocar o consumidor em desvantagem exagerada
- art. 51, §1°, do CDC) fique cabalmente demonstrada, ante as
peculiaridades do julgamento em concreto.”

A limitacdo da taxa de juros, em face da abusividade, soO teria
razao diante da comprovagao de que é superior em relagdo a taxa média de
mercado, nao se amoldando ao caso dos autos, pois conforme acima descrito,
o percentual dos juros remuneratorios previsto no contrato € de 25,09% ao ano
(fl. 31/33), enquanto os paréametros aplicados para as operagdes dessa
natureza autorizam a cobranga maxima do percentual de 26,23% ao ano,
revelando a legitimidade da taxa aplicada no contrato.

Portanto, verificada a legalidade da taxa de juros aplicada no caso
concreto, legitima é a sua cobrancga.

Quanto a discussao sobre a utilizagdo da Tabela Price, esclareco
gue o sistema consiste no método de calcular as prestacées devidas em um
financiamento, dividindo-as em duas parcelas: uma de amortizagao e outra de
juros. Isto ndo significa, por si s6, que a aplicagdo de juros sobre juros ou a
pratica do anatocismo seja uma decorréncia logica da incidéncia da Tabela
Price.

A metodologia foi desenvolvida a fim de o contratante ter ciéncia,
desde o inicio da contratacdo, de um valor fixo para todas as prestagcdes do
contrato, ndo sendo surpreendido com critérios diversos de amortizacdo. Ha
uma distribuicdo dos juros no decorrer do contrato permitindo que todas as
parcelas a serem pagas tenham o igual valor. Isso, isoladamente, n&o indica a
pratica de anatocismo.

A propésito:

[...] A utilizagdo do Sistema Francés de Amortizagao,
Tabela Price, para o calculo das prestagcoes da casa
prépria nao é ilegal e ndo enseja, por si s6, a incidéncia
de juros sobre juros'®.

14sTJ, AgRg no REsp 1056229/MS, Rel. Ministro MARCO BUZZI, QUARTA TURMA, julgado em 02/09/2014, DJe
17/09/2014

15DIREITO PROCESSUAL CIVIL E BANCARIO. RECURSO ESPECIAL. ACAO REVISIONAL DE CLAUSULAS DE
CONTRATO BANCARIO. INCIDENTE DE PROCESSO REPETITIVO. JUROS REMUNERATORIOS.
CONFIGURACAO DA MORA. JUROS MORATORIOS. INSCRICAO/MANUTENCAO EM CADASTRO DE
INADIMPLENTES. DISPOSICOES DE OFICIO.

16sTy, AgRg no AREsp 533.528/RS, Rel. RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA, julgado em 03/02/2015, DJe 13/02/2015
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Demais disso, in casu, conforme planilha apresentada pelo
autor/apelante n&o restou a amortizagdo negativa, “fenbmeno que surge
quando o valor da prestacao nao é suficiente para cobrir, sequer, os juros do
periodo, tornando a divida impagavel diante da incidéncia de novos juros sobre
o saldo devedor e os juros ndo quitados no més anterior’'’. Ou seja, apesar do
pagamento da prestagdo mensal do contrato, o seu saldo devedor acaba por
aumentar no més seguinte.

Veja-se:

[...] 1. Se a prestacao paga pelo mutuario é inferior a
parcela de juros que incide no periodo, surge o que se
convencionou chamar amortizagdo negativa, sendo
legitimo o computo da diferenga em conta separada, na
qual deve incidir apenas correcao monetaria, como
forma de se evitar o anatocismo.[...] 3. Recurso especial
parcialmente provido.

A jurisprudéncia, inclusive, manifestou acerca da legalidade da
adocao do Sistema Francés — Tabela Price - de amortizacdo de dividas, nao
representando pratica ilegal ou abusiva em detrimento do consumidor:

APELACAO. REVISIONAL C/C REPETICAO DE INDEBITO.
FINANCIAMENTO DE VEICULO. [...] UTILIZAGAO DA
TABELA PRICE. NAO CARACTERIZACAO DE
ANATOCISMO. ADMISSIBILIDADE. PRECEDENTES DO
STJ. IOF. FINANCIAMENTO. POSSIBILIDADE DE
CONTRATACAO. PRECEDENTES DO STJ. TARIFA DE
CADASTRO. LEGALIDADE. APLICACAO DA RESOLUCAO
CMN N° 3.919/2010. DESPROVIMENTO. [...] 3. “a
aplicacao da tabela price para amortizagao da divida nao
se mostra abusiva, desde que expressamente prevista
no contrato firmado entre as partes, pois nao caracteriza
anatocismo, uma vez que nao se trata de juros
compostos, mas tao somente estabelece o critério de
composicado das parcelas” (STJ j, AResp 485195/rs, Rel.
Min. Antonio Carlos Ferreira, publicado no dje de
04/04/2014).[...]

Enfim, ndo houve de amortizagdo negativa, pois o montante dos
juros nao superou o valor das prestagdes — fixas na Tabela Price -, tampouco o
saldo devedor aumentou no més seguinte, conforme se vé na planilha
apresentada pelo autor/apelante.

17sTy, REsp 1069774/SC, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 23/04/2009, DJe
13/05/2009

18sTJ, REsp 1069774/SC, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 23/04/2009, DJe
13/05/2009

19TJPB; APL 0002384-03.2012.815.0751; Quarta Camara Especializada Civel; Rel. Des. Romero Marcelo da Fonseca
Oliveira; DJPB 16/03/2015; Pag. 18
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Quanto a repeticdo do indébito, em razdo de nao haver o
reconhecimento de abusividade nos encargos contratuais, inexiste valores a
serem ressarcidos.

Por outro lado, esclare¢o nao ter o autor/apelante demonstrado de
forma incisiva existir ou nao abusividade dos encargos, pois na peca recursal
fez alegacdes genéricas, sem indicar os sequer os indices inapropriadamente
aplicados. Deste modo, dada a forma genérica sobre a questdo, por este
fundamento, ndo pode ser acolhida a sua pretensao.

Por fim, ndo ha como acolher a pretensdo da condenacdo da
parte adversa em honorarios advocaticios, uma vez que foi mantida a sentenca
de improcedéncia proferida na instancia originaria, em respeito ao principio da
sucumbéncia.

Com estas consideragdes, aciono o dispositivo constante no art.
557, caput, do CPC, e nego seguimento a apelacédo por estar em confronto
com a reiterada jurisprudéncia desta Corte e de Tribunal Superior, fazendo
prescindir de sua apreciagdo pelo 6rgao colegiado, mantendo irretocavel a
deciséo.

P. 1

Jodo Pessoa, 19 de outubro de 2015.

Des? Maria de Fatima Moraes Bezerra Cavalcanti
RELATORA
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