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APELAGAO CIVEL E RECURSO ADESIVO. AGAO
CAUTELAR DE EXIBICAO DE DOCUMENTO.
PROCEDENCIA DA SENTENGA. IRRESIGNAGAO.
PEDIDO DE CONVERSAO EM PERDAS E DANOS.
IMPOSSIBILIDADE NA ESPECIE. INTELIGENCIA DO
ART. 359, I, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL.
MANUTENGAO DO DECISIUM. FIXAGAO DE
HONORARIOS ADVOCATICIOS. VALOR IRRISORIO.
MAJORAGAO. ART. 20, §§ 3° E 4°, DO CODIGO DE
PROCESSO CIVIL. REFORMA DA SENTENCA.
DESPROVIMENTO DO APELO E PROVIMENTO DO

RECURSO ADESIVO.

- O Supremo Tribunal Federal, por ocasido do
julgamento do RE n° 631.240, decidiu que a
concessao de beneficios previdenciarios depende

de prévio requerimento  administrativo

interessado, ndo se caracterizando essa exigéncia,
ameaca ou lesédo ao direito constitucional de acesso
a Justica. Todavia, dada a séria controveérsia sobre a
matéria, o STF estabeleceu regras de transi¢cao para
as acbes ajuizadas até a conclusao do referido
julgamento (03.09.2014), aplicaveis, por analogia, a
hipétese dos autos, dispensando o requerimento

prévio quando ocorrida contestagcao de mérito.
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- Mesmo nas causas de menor complexidade, onde
haja demanda repetitiva, deve-se fixar os honorarios
advocaticios de forma razoavel, que nao fira a
dignidade da profissdo. Ndo se pode admitir, sob o
prisma da apreciagado equitativa do magistrado, que
a remuneracgao do advogado seja irriséria.

- O labor exercido pelo advogado nao se limita a
peticionar, englobando diversas outras atividades e,
sobretudo, responsabilidades.

Vistos,

Trata-se de Apelagao Civel contra a Sentenga de fls. 47/48 que
julgou procedente o pedido para determinar que o “banco promovido, no prazo
de CINCO DIAS apresente toda documentacédo relacionada com a suposta
divida de R$ 506,02, que ensejou a negativagdo do nome do autor junto a
SERASA”. No mais, condenou o promovido ao pagamento das custas
processuais e honorarios advocaticios, arbitrando, esses Uultimos, em R$

500,00 (quinhentos reais).

Nas razbes de fls. 50/52, o Apelante pede a reforma da
Sentenga, em primeiro lugar, alegando a impossibilidade de exibicdo do
contrato e financiamento, em virtude de nao ter sido localizado, e pede a
conversao em perdas e danos. Em segundo, a redugdo dos honorarios

sucumbenciais arbitrados.

Nas razdes do Recurso Adesivo de fls. 58/62, o Recorrido pede

a majoracao dos honorarios sucumbenciais para R$ 1.000,00 (um mil reais).

Contrarrazdes da Apelacao apresentadas as fls. 63/67.

Contrarrazées do Recurso Adesivo apresentadas as fls. 70/73.

A Procuradoria de Justica, as fls. 81/82, nao opinou sobre o

meérito.
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E o relatorio.

DECIDO

Trata-se de Acao Cautelar de Exibicdo de Documentos,
mediante a qual o Autor pretende que o Banco Promovido apresente a
documentagdo que comprove a divida de R$ 506,02 (quinhentos e seis reais e

dois centavos), objeto de negativagdo na SERASA.

Pois bem.

Vale salientar, inicialmente, que o Promovente ndo apresentou
prova de requerimento ou recusa administrativa na exibicdo dos documentos

pelo Promovido.

E verdade que o Supremo Tribunal Federal, quando do
julgamento do RE n° 631.240, decidiu que a concessdao de beneficios
previdenciarios depende de prévio requerimento administrativo do interessado,
nao se caracterizando essa exigéncia, ameaga ou lesdo ao direito
constitucional de acesso a Justigca. Na ocasido, ressaltou que a exigéncia de
prévio requerimento nao se confunde com o exaurimento das vias

administrativas.

Todavia, dada a séria controvérsia sobre a matéria, o STF
estabeleceu regras de transicdo para as agdes ajuizadas até a conclusdo do
referido julgamento (03.09.2014) e, uma delas, entendo, aplica-se, por
analogia, a espécie vertente. Trata-se da dispensa do requerimento prévio

quando ocorrida contestacdo de mérito. Veja-se:

RECURSO EXTRAORDINARIO. REPERCUSSAO
GERAL. PREVIO REQUERIMENTO ADMINISTRATIVO E
INTERESSE EM AGIR. 1. A instituicdo de condi¢bes para
o regular exercicio do direito de acdo é compativel com o
art. 5°, XXXV, da Constituicdo. Para se caracterizar a
presenga de interesse em agir, € preciso haver
necessidade de ir a juizo. 2. A concessao de beneficios
previdenciarios depende de requerimento do interessado,
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nao se caracterizando ameaca ou leséo a direito antes de
sua apreciagcao e indeferimento pelo INSS, ou se
excedido o prazo legal para sua analise. E bem de ver, no
entanto, que a exigéncia de prévio requerimento ndo se
confunde com o exaurimento das vias administrativas. 3.
A exigéncia de prévio requerimento administrativo nao
deve prevalecer quando o0 entendimento da
Administragdo for notéria e reiteradamente contrario a
postulacdo do segurado. 4. Na hipétese de pretensdo de
revisdo, restabelecimento ou manutencao de beneficio
anteriormente concedido, considerando que o INSS tem o
dever legal de conceder a prestagdo mais vantajosa
possivel, o pedido podera ser formulado diretamente em
juizo — salvo se depender da analise de matéria de fato
ainda nao levada ao conhecimento da Administracdo —,
uma vez que, nesses casos, a conduta do INSS ja
configura o nao acolhimento ao menos tacito da
pretensdo. 5. Tendo em vista a prolongada oscilagdo
jurisprudencial na matéria, inclusive no Supremo Tribunal
Federal, deve-se estabelecer uma férmula de transicéo
para lidar com as agbes em curso, nos termos a seguir
expostos. 6. Quanto as acdes ajuizadas até a
conclusao do presente julgamento (03.09.2014), sem
que tenha havido prévio requerimento administrativo
nas hipéteses em que exigivel, serd observado o
seguinte: (i) caso a agao tenha sido ajuizada no admbito
de Juizado Itinerante, a auséncia de anterior pedido
administrativo ndo devera implicar a extingao do feito; (ii)
caso o INSS ja tenha apresentado contestacao de
mérito, estd caracterizado o interesse em agir pela
resisténcia a pretensao; (iii) as demais agdes que nao
se enquadrem nos itens (i) e (ii) ficardo sobrestadas,
observando-se a sistematica a seguir. 7. Nas acdes
sobrestadas, o autor sera intimado a dar entrada no
pedido administrativo em 30 dias, sob pena de extingao
do processo. Comprovada a postulacdo administrativa, o
INSS sera intimado a se manifestar acerca do pedido em
até 90 dias, prazo dentro do qual a Autarquia devera
colher todas as provas eventualmente necessarias e
proferir  decisdo. Se o0 pedido for acolhido
administrativamente ou ndo puder ter o seu mérito
analisado devido a razbes imputaveis ao préprio
requerente, extingue-se a acg&o. Do contrario, estara
caracterizado o interesse em agir e o feito devera
prosseguir. 8. Em todos os casos acima — itens (i), (ii) e
(i) —, tanto a andlise administrativa quanto a judicial
deverao levar em conta a data do inicio da agdo como
data de entrada do requerimento, para todos os efeitos
legais. 9. Recurso extraordinario a que se da parcial
provimento, reformando-se o0 acoérdao recorrido para
determinar a baixa dos autos ao juiz de primeiro grau, o
qual devera intimar a autora — que alega ser trabalhadora
rural informal — a dar entrada no pedido administrativo em
30 dias, sob pena de extingdo. Comprovada a postulacao
administrativa, o INSS sera intimado para que, em 90
dias, colha as provas necessarias e profira decisdo
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administrativa, considerando como data de entrada do
requerimento a data do inicio da acdo, para todos os
efeitos legais. O resultado sera comunicado ao juiz, que
apreciara a subsisténcia ou nao do interesse em agir. (RE
631240, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Tribunal
Pleno, julgado em 03/09/2014, ACORDAO ELETRONICO
REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-220 DIVULG
07-11-2014 PUBLIC 10-11-2014)

“In casu”, como o Apelante Banco Bradesco S/A contestou (fls.
23/26) o mérito da acao ajuizada em 29/05/13 por Flavio Suassuna Vaz - ME,

tenho que ndo prospera a pretenséo posta no presente recurso.

Assim sendo, cuidando-se de documento comum as partes, o
Banco Demandado tem o dever de exibir os documentos requeridos na inicial,
nao podendo privar o Promovente de buscar o que lhe é de direito, ainda mais
quando essas informagdes sao essenciais para a instrucdo de um possivel

processo principal.

Desse modo, entendo que o consumidor nao pode ter
prejudicado a apreciagcdo do seu direito pela auséncia da referida
documentagdo, cujo 6nus deve ser atribuido a Instituigho Bancaria em

atendimento aos principios extraidos da Legislagcdo Consumerista.

Ademais, observa-se que para o Apelante ndo ha nenhum
prejuizo com a produgdo do referido documento, visto que possui subsidios

tecnologicos para ofertar esta informacgao.

Assim, nao deve prosperar, nesse capitulo, o Apelo.

Por outro lado, ndo se pode falar em conversdo da obrigagcao
de exibir os documentos em perdas e danos, visto que ndo estamos diante de
uma agao de conhecimento. Na verdade, ocorrera a presungao de veracidade
dos documentos ndo apresentados, nos termos do art. 359, |, do Cddigo de

Processo Civil, quando da apreciagédo do processo principal.

Nesse sentido:
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AGRAVO DE INSTRUMENTO. NEGOCIOS
JURIDICOS BANCARIOS. AGAO CAUTELAR.
EXIBIGAO DE DOCUMENTOS. MULTA. DESCABE
A APLICACAO DE MULTA POR
DESCUMPRIMENTO DA OBRIGACAO
DE EXIBIGAO DE DOCUMENTOS. SUMULA N. 372
DO STJ. OBRIGAGAO DE FAZER.

CONVERSéO EM PERDAS E DANOS. A
CONVERSAO DA OBRIGACAO DE FAZER
EM PERDAS E DANOS EXIGE SENTENCA

PROLATADA EM ACAO DE CONHECIMENTO,
SENDO INCABIVEL EM AGAO CAUTELAR
EXIBITORIA DE DOCUMENTOS. AGRAVO DE
INSTRUMENTO PROVIDO. (AGRAVO DE
INSTRUMENTO N° 70051702330, VIGESIMA
QUARTA CAMARA CIVEL, TRIBUNAL DE JUSTICA
DO RS, RELATOR: MARCO ANTONIO ANGELO,
JULGADO EM 19/12/2012)

DIREITO PRIVADO NAO ESPECIFICADO. ACAO DE
RESTITUICAO DO VALOR INVESTIDO EM EXPANSAO
DE REDE DE ENERGIA ELETRICA. PRESCRICAO.
JUROS MORATORIOS. EXIBICAO DE DOCUMENTOS.
PERDAS E DANOS. HONORARIOS ADVOCATICIOS.
PRAZO  PRESCRICIONAL. ORIENTACAO DO
COLENDO STJ NO RECURSO ESPECIAL REPETITIVO
N.1.063.661-RS, EXCEPCIONADA APENAS A
HIPOTESE DE |INEXISTENCIA DE CONTRATO
ESCRITO ENTRE AS PARTES, CASO EM QUE SE
APLICA O PRAZO COMUM. COMPROVADO O APORTE
FINANCEIRO REALIZADO PELA PARTE AUTORA PARA
A CONSTRUCAO DA REDE DE ELETRIFICACAO
RURAL, E DEVIDA A RESTITUICAO DOS VALORES
EFETIVAMENTE INVESTIDOS, DEVIDAMENTE
CORRIGIDOS E ATUALIZADOS, NA MEDIDA EM QUE A
OBRA FOI INCORPORADA AO PATRIMONIO DA RE.
MATERIA RECORRENTE. OS JUROS MORATORIOS
INCIDEM NO PATAMAR DE 1% AO MES E A CONTAR
DA CITACAO, MARCO DE CONSTITUICAO EM MORA
DA RE (ART. 219, CAPUT, DO CPC). DESPROVIDO O
PEDIDO DE CONVERSAO DA OBRIGAGAO
DE EXIBIGAO DE DOCUMENTOS EM INDENIZACAO
POR PERDAS E DANOS. DE ACORDO COM O INCISO
| DO ART. 359 DO CPC, NAO ATENDIDA A MEDIDA
DE EXIBICAO DE DOCUMENTOS, HAVERA A
PRESUNGAO DE VERACIDADE DOS FATOS
APONTADOS QUE A PARTE PRETENDE COMPROVAR
COM OS DOCUMENTOS SOLICITADOS, SENDO ESTA
A SANGAO APLICAVEL. HONORARIOS
ADVOCATICIOS ADEQUADAMENTE FIXADOS PELA
SENTENCA, NAO COMPORTANDO A PRETENDIDA
MAJORACAO. PREFACIAL DE MERITO REJEITADA.
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APELACAO PARCIALMENTE PROVIDA. RECURSO
ADESIVO DESPROVIDO. (APELAGAO CIVEL N°
70051803120, DECIMA NONA CAMARA CIVEL,
TRIBUNAL DE JUSTICA DO RS, RELATOR:
MYLENE MARIA MICHEL, JULGADO EM 18/12/2012)

Quanto ao valor da condenagdo em honorarios sucumbenciais,
que foi objeto de questionamento tanto da Apelacdo quanto do Recurso

Adesivo, passo a analisa-lo de forma conjunta.

A matéria é de facil deslinde, nao merecendo maiores

digressoes.

O juizo de origem condenou o Promovido ao pagamento dos

honorarios sucumbenciais, fixando-os em R$ 500,00 (quinhentos reais).

Sem mais delongas, deve ser majorado o respectivo valor.

Conforme expresso na Constituicho da Republica, mais
precisamente eu seu art. 133, “O advogado é indispensavel a administragcdo da
justica”. Igualmente, consta do Cédigo de Etica profissional do Advogado a
seguinte redacao: “O advogado, indispensavel a administragdo da Justica, é
defensor do estado democratico de direito, da cidadania, da moralidade
publica, da Justica e da paz social, subordinando a atividade do seu Ministério

Privado a elevada fungéo publica que exerce.”.

Nesse sentido, tratando-se de profissdo fundamental a
sociedade, uma vez que a fungdo exercida esta atrelada ao atendimento de
valores sociais e politicos, que resulta ndo sé no acesso ao judiciario, mas,
também, no acesso a justica, imperioso que sua remuneragao seja condizente

com a importancia a qual exerce no Estado Democratico de Direito.

Como é sabido, uma das formas de remuneracado da advocacia
€ por meio dos honorarios sucumbenciais que, quando nao fixados no patamar
entre 10% a 20% sobre o valor da condenacgao, deverao ser fixados consoante

apreciagao equitativa do juiz, a qual devera levar em conta o grau de zelo do
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profissional; o lugar de prestagdo do servigo; a natureza e importancia da

causa; o trabalho realizado pelo advogado; o tempo exigido para o servigo.

Nesse sentido, é o comentario de Nelson Nery Junior e Rosa
Maria de Andrade ao art. 20 do CPC, in Cédigo de Processo Civil Comentado e

Legislacdo Extravagante, 10° Ed., Editora RT, 2008, ipsis verbis:

“‘Sao objetivos e devem ser sopesados pelo juiz na
ocasido da fixagdo dos honorarios. A dedicagdo do
advogado, a competéncia com que conduziu os
interesses de seu cliente, o fato de defender seu
constituinte em comarca onde nao resida, os niveis de
honorarios na comarca onde se processa a acgao, a
complexidade da causa, o tempo despendido pelo
causidico desde o inicio até o término da acdo, sao
circunstancias que devem ser necessariamente levadas
em conta pelo juiz quando a fixagdo dos honorarios do
advogado... Quando a causa tiver valor pequeno, irrisério,
a verba honoréria deve ser fixada de maneira equitativa
pelo juiz, ndo servindo de base o valor da causa... O juiz
devera servir-se dos critérios das alineas do CPC §3°
para fixar a verba honoraria.”

Mesmo nas causas de menor complexidade, onde haja
demanda repetitiva, deve-se fixar os honorarios advocaticios de forma
razoavel, que nao fira a dignidade da profissdo. Nao se pode admitir, sob o
prisma da apreciagdo equitativa do magistrado, que a remuneragdao do

advogado seja irriséria. Nesse sentido € o entendimento do STJ:

“Conforme ja externei em diversas oportunidades, a
verba honoraria, fixada "consoante apreciacao equitativa
do juiz" (art. 20, § 4°/CPC), por decorrer de ato
discricionario do magistrado, deve traduzir-se num valor
que néo fira a chamada légica do razoavel, pois em nome
da equidade ndo se pode baratear a sucumbéncia, nem
eleva-la a patamares pinaculares.” (REsp 478.806 — SP,
Min. Cesar Asfor Rocha).

O labor exercido pelo advogado ndo se limita a peticionar,
englobando diversas outras atividades e, sobretudo, responsabilidades,
conforme referido pela Ministra Nancy Andrighi (REsp 1.403.750-RS):

“E importante frisar que o trabalho do advogado ndo se
resume a elaboracao das pecas processuais, incumbindo
a ele diversas providéncias, tais como a realizacdo de
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reunides com o cliente, a analise da documentagao que
aparelha a peticao inicial e a que instrui a defesa, o
acompanhamento do andamento do processo e a
manutencdo de entendimentos com os patronos da parte
adversa. Ha de se levar em consideragdo, igualmente, a
responsabilidade assumida pelos advogados ao aceitar o
patrocinio de uma agdo. Ainda que seu dever seja de
meio € nao de fim, os procuradores respondem pelos
danos que eventualmente causem aos clientes.”

A verba honoraria deve, pois, ser fixada sob a dtica da
necessidade de invocagédo da tutela jurisdicional para que a parte obtenha o
reconhecimento e a reposicdo de seu direito lesado ou, quando ré, ndo ser
condenada por obrigacdo cuja responsabilidade nao lhe é afeta. E que, para
tal, € indispensavel a atuagdo do advogado que se agrega aos demais
operadores do processo para que o Estado pacifique a relagdo juridica

conflituosa.

Assim, a verba honoraria deve ser majorada para R$ 1.000,00

(um mil reais).

Diante de tais razées, DESPROVEJO o Apelo e PROVEJO o

Recurso Adesivo.

Publique-se. Intimagdes necessarias.

Joao Pessoa, de outubro de 2015

Juiz convocado ALUIZIO BEZERRA FILHO
Relator
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