PODER JUDICIARIO DO ESTADO DA PARAIBA
(") TRIBUNAL DE JUSTICA
GAB. DES. ROMERO MARCELO DA FONSECA OLIVEIRA

ACORDAO

CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA N.° 0001732-70.2012.815.0141.
RELATOR: Des. Romero Marcelo da Fonseca Oliveira.

SUSCITANTE: Exmo. Dr. Juiz de Direito da 1* Vara da Comarca de Catolé do Rocha.
SUSCITADO: Exmo. Dr. Juiz de Direito da 5% Vara Civel da Comarca de Campina Grande.
AUTOR: F.P. G. dos Santos Silva ME e Francisca Paula Gomes dos Santos Silva.
ADVOGADQO: Julia Carmem Correia Lima Jordao.

REU: Itat Unibanco S/A.

EMENTA: CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. RELACAO DE
CONSUMO. ACAO AJUIZADA NO FORO DO DOMICILIO DO REU.
FACULDADE DO CONSUMIDOR. POSSIBILIDADE. PRECEDENTES DO STJ.
COMPETENCIA RELATIVA. IMPOSSIBILIDADE DE DECLINACAO DE
OFICIO PELO JU{ZzO. SUMULA 33, DO STJ. DECLARACAO DE
COMPETENCIA DO JUIZO SUSCITADO.

1. “Nos casos em que o consumidor, autor da agdo, elege, dentro das limitagdes
impostas pela lei, a comarca que melhor atende seus interesses, a competéncia ¢
relativa, somente podendo ser alterada caso o réu apresente excegdo de
incompeténcia (CPC, art. 112), ndo sendo possivel sua declinagdo de oficio nos
moldes da Samula 33/STJ.” (AgRg no CC 124.351/DF, Rel. Ministro RAUL
ARAUJO, SEGUNDA SECAO, julgado em 08/05/2013, DJe 17/05/2013).

2. Conflito conhecido para declarar competente o Juizo Suscitado.

VISTO, relatado e discutido o presente procedimento referente ao Conflito
de Competéncia n.° 0001732-70.2012.815.0141, em que figuram como Suscitante o
Exm.® Dr. Juiz de Direito da 1* Vara da Comarca de Catolé do Rocha e como
Suscitado o Exm.® Dr. Juiz de Direito da 5* Vara Civel da Comarca de Campina
Grande.

ACORDAM os eminentes Desembargadores integrantes da Colenda Quarta
Camara Especializada Civel do Tribunal de Justica da Paraiba, a unanimidade,
acompanhando o voto do Relator, em conhecer do Conflito e declarar competente
0 Juizo da 5" Vara Civel da Comarca de Campina Grande, ora Suscitado.

VOTO

O Juizo da 1* Vara da Comarca de Catolé do Rocha suscitou Conflito
Negativo de Competéncia com o Juizo da 5* Vara Civel da Comarca de Campina
Grande, nos autos da Ag¢dao de Obrigagdo de Fazer c/c Indenizacdo por Danos
Morais ajuizada por F. P. G. dos Santos Silva ME e Francisca Paula Gomes dos
Santos Silva em face do Itat Unibanco S/A.

Em suas razdes, f. 54/55, alegou que a competéncia para processar e julgar o
feito seria do Juizo suscitado, ao argumento de que por se tratar de competéncia
territorial e, portanto, relativa, ndo cabe o reconhecimento da incompeténcia de




oficio, devendo ser arguida, pelos meios proprios, pela parte interessada.

Instado a se manifestar, o Juizo da 5* Vara Civel da Comarca de Campina
Grande, Suscitado, f. 71/72, argumentou que por se tratar de relacdo de consumo, ¢
possivel a declinagdo da competéncia de oficio, a fim de que a agdo se processe no
foro do domicilio do consumidor, haja vista tratar-se de matéria de ordem publica,
onde prevalece o interesse social.

A Procuradoria de Justica emitiu Parecer, f. 75/77, opinando pela declaragdo
de competéncia do Juizo 5* Vara Civel da Comarca de Campina Grande, ao
fundamento de que a incompeténcia relativa nao pode ser declarada de oficio.

E o Relatério.

E entendimento do STJ' que o consumidor ndo estid obrigado a propor a
demanda no foro do seu domicilio, sendo, na verdade, mera faculdade com o fim de
facilitacdo da defesa de seus interesses em juizo, podendo, desta forma, optar pelo
foro de seu domicilio, do domicilio do réu ou do local de cumprimento da obrigacao
ou pelo foro de elei¢do contratual.

A competéncia, em casos tais, ¢ relativa, somente podendo ser alterada caso
o réu apresente, a tempo ¢ modo oportunos, excecao de incompeténcia, nao sendo
possivel sua declinagdo de oficio, conforme se infere da Simula n° 332, do Superior
Tribunal de Justica.
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O entendimento acima invocado ¢ mitigado por aquela Corte de Justica

'AGRAVO REGIMENTAL NO CONFLITO DE COMPETENCIA. CONTRATO BANCARIO.
ACAO REVISIONAL PROPOSTA PELO CONSUMIDOR. DOMICILIO DO REU.
POSSIBILIDADE.

1. A jurisprudéncia sedimentada da Segunda Se¢do do Superior Tribunal de Justiga ¢ firme no
sentido de que ¢ facultado ao consumidor, quando autor da agdo, eleger, dentro das limitagdes
impostas pela lei, a comarca que melhor atende seus interesses.

2. A competéncia, em casos tais, deve ser tida por relativa, somente podendo ser alterada caso
o réu apresente, a tempo ¢ modo oportunos, exce¢do de incompeténcia, ndo sendo possivel sua
declinagdo de oficio nos moldes da Sumula n°® 33/STJ.

3. A norma protetiva, erigida em beneficio do consumidor, ndo o obriga a demandar em seu
domicilio, sendo-lhe possivel renunciar ao direito que possui de ali demandar e ser demandado,
optando por ajuizar a acdo no foro do domicilio do réu, com observancia da regra geral de fixagdo de
competéncia do art. 94 do CPC.

4. Agravo regimental ndo provido. (AgRg no CC 129.294/DF, Rel. Ministro RICARDO
VILLAS BOAS CUEVA, SEGUNDA SECAO, julgado em 24/09/2014, DJe 01/10/2014).

AGRAVO REGIMENTAL. CONFLITO DE COMPETENCIA. CONTRATO BANCARIO.
FINANCIAMENTO COM GARANTIA DE ALIENACAO FIDUCIARIA. ACAO REVISIONAL.
ACAO PROPOSTA PELO CONSUMIDOR NO FORO ONDE O REU POSSUI FILIAL.
POSSIBILIDADE.

1. Nos casos em que o consumidor, autor da acdo, elege, dentro das limitagdes impostas pela
lei, a comarca que melhor atende seus interesses, a competéncia € relativa, somente podendo ser
alterada caso o réu apresente excecdo de incompeténcia (CPC, art. 112), ndo sendo possivel sua
declinagdo de oficio nos moldes da Simula 33/ST1J.

2. Agravo regimental a que se nega provimento. (AgRg no CC 124.351/DF, Rel. Ministro
RAUL ARAUJO, SEGUNDA SECAO, julgado em 08/05/2013, DJe 17/05/2013).

2A INCOMPETENCIA RELATIVA NAO PODE SER DECLARADA DE OFICIO. (Stmula 33,
CORTE ESPECIAL, julgado em 24/10/1991, DJ 29/10/1991, p. 15312).




apenas na hipotese em que o consumidor descartar as alternativas legais e escolher,
aleatoriamente, outro foro "com o fito de furtar-se ao juizo estabelecido na lei
processual, prejudicar a defesa do réu ou auferir vantagem com a ja conhecida
jurisprudéncia do Judiciario estadual favoravel ao direito material postulado™
situacdo autorizadora da declinagdo de oficio pelo Juizo.
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Na hipodtese, a a¢do proposta tem por fundamento juridico o Cddigo de
Defesa do Consumidor e foi ajuizada na Comarca de Campina Grande, f. 49.

Considerando que a filial da Empresa Promovida, Itat Unibanco S/A, tem
sede em Campina Grande-PB, conforme se infere da Peti¢do de f. 23/27, sendo este o
foro eleito pelos Autores, o Juizo competente para processar e julgar o feito € o da
Comarca de Campina Grande, ndo sendo possivel a declinagdo de oficio de sua
competéncia.

Isso posto, conheco do Conflito para declarar competente o Juizo da 5*
Vara Civel da Comarca de Campina Grande, ora Suscitado, para processar e
julgar o feito.

E o voto.

Presidiu o julgamento realizado na Sessao Ordinaria desta
Quarta Camara Especializada Civel do Tribunal de Justi¢a da Paraiba, no dia 20
de outubro de 2015, conforme Certidio de julgamento, com voto, o
Excelentissimo Desembargador Frederico Martinho da Nobrega
Coutinho, participando do julgamento, além deste Relator, o
Excelentissimo Desembargador Jodo Alves da Silva. Presente a
sessdao o Exm.© Procurador de Justica Dr. José Raimundo de Lima.

Gabinete no TJ/PB em Jodo Pessoa,

Des. Romero Marcelo da Fonseca Oliveira
Relator

SAGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO (ARTIGO 544 DO CPC) - ACAO REVISIONAL DE
BENEFICIO DE PREVIDENCIA PRIVADA - DECISAO MONOCRATICA NEGANDO
PROVIMENTO AO RECLAMO, MANTIDA A INADMISSAO DO RECURSO ESPECIAL.
INSURGENCIA DO FUNDO DE PENSAO.

[...]

2. Foro competente. 2.1. Cabe ao consumidor optar pelo foro de seu domicilio (artigo 101,
inciso I, do codigo consumerista) ou pelo foro do domicilio do réu ou do local de cumprimento da
obrigacdo (artigo 100 do CPC) ou pelo foro de elei¢do contratual (artigo 95 do CPC), ndo podendo,
contudo, descartar tais alternativas legais e escolher, aleatoriamente, outro foro "com o fito de furtar-
se ao juizo estabelecido na lei processual, prejudicar a defesa do réu ou auferir vantagem com a ja
conhecida jurisprudéncia do Judiciario estadual favoravel ao direito material postulado” (EDcl no
AgRg nos EDcl no CC 116.009/PB, Rel. Ministro Sidnei Beneti, Rel. p/ Acérddo Ministra Maria
Isabel Gallotti, Segunda Se¢do, julgado em 08.02.2012, DJe 20.04.2012). 2.2. Possibilidade de
declinagdo de oficio pelo magistrado, quando constatadas a inobservancia do principio da facilitagdo
da defesa do consumidor ou a escolha arbitraria da parte ou de seu advogado.

3. Agravo regimental desprovido. (AgRg no AREsp 667.721/MG, Rel. Ministro MARCO
BUZZI, QUARTA TURMA, julgado em 09/06/2015, DJe 15/06/2015).




	SUSCITANTE: Exmo. Dr. Juiz de Direito da 1ª Vara da Comarca de Catolé do Rocha.

