TRIBUNAL DE JUSTICA DA PARAIBA
GABINETE DO DES. OSWALDO TRIGUEIRO DO VALLE FILHO

ACORDAO

APELACAO CIVEL N° 0004546-10.2013.815.0371.

Origem : 5%Vara da Comarca de Sousa.

Relator : Miguel de Britto Lyra Filho — Juiz de Direito Convocado.
Apelante : Joseilma Elvidio de Sousa Alves.

Advogado : Evandro Eldidio de Sousa.

Apelada  : Universidade Estadual Vale do Acarau — UVA.
Advogado : Ricardo Berilo Bezerra Borba e outros.

APELACAO CiVEL. PRELIMINAR DE
CERCEAMENTO DE DEFESA. REJEICAO.
MERITO. ACAO DE OBRIGACAO DE FAZER
C/C PERDAS E DANOS E INDENIZACAO POR
DANOS MORAIS. UNIVERSIDADE DE
ENSINO. ALEGACAO DE RECUSA NA
EXPEDICAO DO DIPLOMA. AUSENCIA DO
MINIMO SUBSTRATO DE PROVA QUE
DEMONSTRE A VEROSSIMILHANCA DAS
ALEGACOES AUTORALIS.
DESCUMPRIMENTO DA REGRA DO ONUS
PROBATORIO PREVISTO NO ART. 333,
INCISO I, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL.
DESPROVIMENTO.

- Encontrando-se o juiz singular pronto para proferir o
julgamento, diante da liberdade que lhe conferida pela
lei para apreciar as provas dos autos e formar seu
convencimento, podera ele indeferir aquelas que
considere inuteis ou meramente protelatorias, € assim,
antecipar o deslinde da causa.

- Nao ha como prosperar o pedido de nulidade de
sentenga, por cerceamento de defesa, sob o
fundamento de nao realizacao de audiéncia de
instrucdo e julgamento, quando foi oportunizado
prazo para a especificagdo de provas e o apelante
quedou inerte.

- Na distribui¢ao do 6nus da prova, dispde o art. 333,
inciso I, do Cdédigo de Processo Civil, que o incumbe
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ao autor comprovar o fato constitutivo do seu direito.

- Nao comprovada a recusa da Universidade quanto a
entrega do Diploma, em virtude da auséncia de
provas quanto a real existéncia de requerimento
administrativo ou quanto a notificagcdao extrajudicial
para a entrega do referido documento, nao ha como
acolher o pedido de cumprimento da obrigacao,
tampouco de indenizagdo por danos morais e
materiais.

- Uma vez verificada a auséncia de provas quanto aos
fatos constitutivos do direito autoral, bem como
inexistindo substrato minimo probatério que revele ao
menos a verossimilhanga dos fatos alegados, a
improcedéncia da demanda ¢ medida que se impoe.

VISTOS, relatados e discutidos os presentes autos. ACORDA
a Segunda Camara Civel do Tribunal de Justica da Paraiba, em sessao
ordindaria, rejeitar a preliminar, a unanimidade. No mérito, por igual votacao,
negou-se provimento ao recurso, nos termos do voto do relator.

Trata-se de Apelacao Civel interposta por Joseilma Elvidio de
Sousa Alves contra sentenga proferida pelo Juizo da 5% Vara da Comarca de
Sousa que, nos autos da “Acao de Obrigacdo de Fazer c/c Pagamento de
Perdas e Danos e Indenizacao por Danos Morais” ajuizada em face da
Universidade Estadual Vale do Acarau — UVA, julgou improcedentes os
pedidos autorais.

Na peca de ingresso (fls. 02/03), a autora relata ter concluido,
em setembro de 2007, na instituicdo de ensino demandada, o “Curso de
Pedagogia em Regime Especial — Licenciatura Plena Habilitagdo em
Magistério das Matérias Pedagogica do Ensino Médio, do Ensino
Fundamental e Séries Iniciais™.

Afirma que, por questdoes desconhecidas, a promovida se negou
a entregar o Certificado/Diploma de conclusao do Curso, fato que lhe acarreta
sérios prejuizos e transtornos na sua vida profissional. Com tais consideragdes,
pleiteia que a parte promovida seja compelida a expedir o Diploma, bem como
condenada ao pagamento em perdas e danos e indenizagdo por danos morais.

Contestacao apresentada (fls. 12/19), alegando,
preliminarmente, litigdncia de ma-fé. No mérito, inexisténcia de falha na
entrega do Certificado/Diploma de conclusdo do Curso, considerando que a
autora nao requereu a sua expedicdo, motivo pelo qual inexiste danos
materiais € morais.

Tutela antecipada indeferida (fls. 23/25).
Réplica impugnatoéria (fls. 27/28).
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Sobreveio, apods, sentenca de improcedéncia (fls. 43/47), cuja
ementa assim restou redigida:

“OBRIGACAO DE FAZER C/C INDENIZACAO
POR PERDAS E DANOS E DANOS MORAIS.
NEGATIVA DA INSTITUICAO DE ENSINO EM
REALIZAR A ENTREGA DO CERTIFICADO DE
CONCLUSAO DE CURSO. ONUS DA PROVA
DISTRIBUIDO A PARTE AUTORA, NOS MOLDES
DO ARTIGO 333, INCISO I, DO CPC.
INEXISTENCIA DE  COMPROVACAO DA
OCORRENCIA DO FATO ILICITO EM QUE SE
ASSENTA A  PRETENSAO DO  AUTOR.
IMPROCEDENCIA DO PEDIDO.” (fls. 43).

Inconformada, a autora interp0s Recurso Apelatorio (fls.
49/51), alegando, prefacialmente, cerceamento de defesa. No mérito, o
equivoco do magistrado sentenciante, sustentando que ndao deve prevalecer a
tese da parte promovida de que nao entregou o Diploma em virtude da
auséncia de requerimento, pois, se desejasse realmente entregar o citado
documento, teria feito em juizo. Destaca ter comprovado que concluiu com
aproveitamento o Curso e, assim, faz jus ao recebimento do Diploma. Ao final,
pugna pelo provimento do apelo e reforma da decisao recorrida, julgando-se
procedentes os pedidos iniciais.

Contrarrazdes apresentadas (fls. 55/60).

O Ministério Publico, por meio de sua Procuradoria de Justica,
opinou pelo prosseguimento do feito sem manifestacao meritoria (fls. 66/68).

E o relatério.
VOTO.

Preenchidos os pressupostos de admissibilidade, conhe¢co do
apelo, passando a analise de seus argumentos recursais.

- Da Preliminar de Cerceamento de Defesa

Alega a apelante a nulidade da sentenca, por cerceamento de
defesa, sob o fundamento de que nao lhe foi permitido a produgao de prova
testemunhal para comprovar suas alegagdes.

Sobre o julgamento antecipado da lide, muito bem pontua
Cassio Scarpinella Bueno, em sua obra Curso Sistematizado de Direito
Processual Civil, 3° edi¢cao de 2010, que:

“Para a compreensdo do 'julgamento antecipado da
lide', ¢ importante ter presente que é o juiz — e so ele

— o destinatario da prova. E o magistrado que tem
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que se convencer da veracidade das alegagoes
trazidas ao seu conhecimento pelo autor, pelo réu e
por eventuais terceiros. E ele que, desenvolvendo
cogni¢do estard pronto, ou ndo, para o julgamento,
isto é, para acolher ou deixar de acolher o pedido do
autor (ou, se for o caso, do réu) e prestar a tutela
Jurisdicional respectiva. ”(pag. 247)

Conclui, entdo, que:

“Nesta perspectiva, o 'julgamento antecipado da
lide' justifica-se quando o juiz esta convencido de
que ndo ha mais necessidade de qualquer outra
prova para a formagdo de sua cogni¢do sobre quem,
autor ou réu, sera tutelado pela atuagdo
Jurisdicional.” (pag. 247)

Nesses termos, encontrando-se o juiz singular pronto para
proferir o julgamento, diante da liberdade que lhe conferida pela lei para
apreciar as provas dos autos e formar seu convencimento, podera ele indeferir
aquelas que considere inuteis ou meramente protelatorias, € assim, antecipar o
deslinde da causa.

Na hipotese em aprego, € clarividente no despacho proferido as
fls. 30 que, antes da prolagdo da sentenga, fora oportunizado ao apelante
informar se pretendia produzir provas, tendo deixado decorrer in albis o prazo,
conforme certidao exarada as fls. 42v.

Nao prospera, portanto, o inconformismo do apelante, uma vez
que no momento adequado para especificagdo de provas, quedou inerte,
operando-se o fenOmeno da preclusdo, nao podendo, agora, sustentar que
houve cerceamento de defesa.

Nesse diapasao, colaciono julgado do Tribunal da Cidadania:

“AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL.
PREVIDENCIA PRIVADA. REVISAO DE
BENEFICIO. CRITERIOS. REEXAME FATICO-
PROBATORIO. INTERPRETACAO DE
CLAUSULAS CONTRATUAIS. SUMULAS 05 E
07/STJ. EQUILIBRIO FINANCEIRO-ATUARIAL.
FALTA DE PREQUESTIONAMENTO. PERICIA
ATUARIAL. AUSENCIA DE REQUERIMENTO NA
FASE PROCESSUAL ADEQUADA. PRECLUSAO.

1. Inocorréncia do alegado cerceamento de defesa,
porquanto as partes foram instadas pelo Magistrado
a se manifestar acerca da produgdo de provas, ndo
tendo a entidade recorrente postulado a realizag¢do
de pericia técnica atuarial, mas somente a expedi¢do
de oficios, atraindo para si a preclusdo consumativa
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quanto a produg¢do da prova técnica. 2. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO”. (STJ; AgRg-REsp
1.256.172; Proc. 2011/0122885-3; RS; Terceira
Turma; Rel. Min. Paulo de Tarso Sanseverino, Julg.
19/02/2013; DJE 25/02/2013).

Importante salientar que o destinatario da prova ¢ o julgador,
sendo prerrogativa deste, aferir o amadurecimento do acervo probatorio,
visando a formagao de seu convencimento. Logo, deve interromper a marcha
processual sempre que a questdo controvertida ja esteja devidamente
esclarecida.

Nao ha que se falar, portanto, em cerceamento de defesa, pelo
que rejeito a preliminar.

- Do Mérito

O caso em disceptacdo, como bem decidido pelo juiz
sentenciante, ndo requer maiores delongas de interpretagdo, uma vez que
manifesta € o descumprimento as regras de 6nus de prova pela autora, que nao
se desincumbiu de demonstrar minimamente o respaldo probatorio dos fatos
narrados na exordial.

Como relatado, a autora afirma que, apesar de ter concluido em
setembro de 2007 o Curso de Pedagogia em Regime Especial, sem motivo
justificado, a promovida negou-se a entregar o Diploma, fato que lhe causa
prejuizos de ordem material e moral.

Pois bem, cumpre enfatizar que ¢ patente a inexisténcia de um
substrato minimo probatério, ou mesmo sequer indiciario da verossimilhanga
das alegac¢des iniciais. Isso porque a autora nao carreou aos autos nenhum
documento comprovando que houve a recusa da Instituicao de Ensino no
fornecimento do Diploma do Curso, tampouco juntou prova do requerimento
administrativo.

Com efeito, ndao ha nos autos nenhum documento comprovando
que a promovente teria solicitado junto a Universidade a expedi¢do do
Diploma ou que tenha realizado a sua notificagao extrajudicial.

Por outro lado, observa-se através da copia do modelo de
requerimento de diploma juntado pela parte promovida (fls. 21), a
necessidade, para sua expedi¢ao, do preenchimento do formulario, o qual
devera ser acompanhado de copias dos documentos pessoais do aluno.

Nesse cenario, na distribuicdo do 6nus da prova, dispde o art.
333, inciso I, do Codigo de Processo Civil, que o incumbe ao autor comprovar

o fato constitutivo do seu direito.

Sobre o tema, trago a baila os ensinamentos do processualista
Humberto Theodoro Junior:
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“Ndo ha um dever de provar, nem a parte o direito
de exigir a prova. Ha um simples onus, de modo que
o litigante assume o risco de perder a causa se ndo
provar os fatos alegados e do qual depende a
existéncia do direito subjetivo que pretende
resguardar através da tutela jurisdicional. Isto
porque, segundo mdxima antiga, fato alegado e ndo
provado é o mesmo que fato inexistente. (...)

Cada parte tem o onus de provar os pressupostos
faticos do direito que pretenda seja aplicado pelo
Juiz na solugdo do litigio, sendo que a prova, para
ser eficaz, ha de apresentar-se como completa e
convincente a respeito do fato de que deriva o direito
discutido no processo. Falta de prova e prova
incompleta equivalem-se, na sistemadtica processual
do onus da prova”.

(in Curso de Direito Processual Civil. Rio de Janeiro:

Forense, 2004, v. I, p. 387-388).

A jurisprudéncia patria possui entendimento unissono quanto a
necessidade de comprovagao dos fatos que nitidamente constituem e servem
de fundamento basilar ao direito que alega ter, consoante se observa no
seguinte aresto:

“APELACAO - ACAO DE INDENIZACAO -
AUSENCIA DE COMPROVACAO DO FATO
CONSTITUTIVO DO SEU DIREITO - ONUS DO
AUTOR (ART. 333, INCISO I, DO CPC)-
SENTENCA MANTIDA. APELACAO - ACAO DE
INDENIZACAO - AUSENCIA DE COMPROVACAO
DO FATO CONSTITUTIVO DO SEU DIREITO -
ONUS DO AUTOR (ART. 333, INCISO I, DO CPC)-
SENTENCA MANTIDA. APELACAO - ACAO DE
INDENIZACAO - AUSENCIA DE COMPROVACAO
DO FATO CONSTITUTIVO DO SEU DIREITO -
ONUS DO AUTOR (ART. 333, INCISO I, DO CPC)-
SENTENCA MANTIDA. APELACAO - ACAO DE
INDENIZACAO -- AUSENCIA DE COMPROVACAO
DO FATO CONSTITUTIVO DO SEU DIREITO -
ONUS DO AUTOR (ART. 333, INCISO I, DO CPC)-
SENTENCA MANTIDA. Mantém-se a senteng¢a que
Julga improcedente o pedido inicial contido em ag¢do
de indenizacdo, uma vez que as irregularidades
alegadas constituem onus processual imposto ao
autor pelo inciso I, do art. 333, do Codigo Processo
Civil. Recurso ndo provido”.

(TJ-MG - AC: 10017100054265001 MG , Relator:
Kildare Carvalho, Data de Julgamento: 08/05/2014,
Camaras Civeis / 3* CAMARA CIVEL, Data de
Publicagao: 23/05/2014).
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Este também ¢ o posicionamento desta Corte de Justiga:

“APELACAO. ACAO DE INDENIZACAO POR
DANOS MORAIS. SERVICO ODONTOLOGICO.
FALHA NA PRESTACAO. DANO MORAL. NAO
ACOLHIMENTO DO PLEITO. AUSENCIA DE
PROVA DE FATO CONSTITUTIVO DE DIREITO.
DESCUMPRIMENTO DO ART. 333, I, DO
CODIGO DE PROCESSO CIVIL.
IMPROCEDENCIA DO PEDIDO. IRRESIGNACAO
AUTORAL. INEXISTENCIA DE INDICIOS DE
PROVA DO ALEGADO DANO. MERO DISSABOR.
SITUACAO QUE NAO CONFIGURA AFETACAO
FISICA OU PSICOLOGICA DA DEMANDANTE.
RATIFICACAO DO DECISUM. DESPROVIMENTO.
- Para se configurar a ofensa extrapatrimonial, faz-
se necessdrio a constatagcdo, através de provas, que
tenha ocorrido a conduta lesiva e o nexo causal por
parte do prestador de servico, o que ndao se verifica
nos presentes autos.

- Meros aborrecimentos e transtornos ndo causam
dano a imagem ou honra do consumidor, tampouco
lhe provoca constrangimento e humilha¢do a ponto
de configurar dano moral, mantendo-se a decisdo
recorrida, em todos os seus termos’’.

(TJPB - ACORDAO/DECISAO do Processo N°
00078246620128150011, 4* Camara Especializada
Civel, Relator DES FREDERICO MARTINHO DA
NOBREGA COUTINHO , j. em 26-05-2015). (grifo
Nnosso).

Dessa forma, uma vez verificada a auséncia de provas quanto
aos fatos constitutivos do direito autoral, bem como inexistindo substrato mi-
nimo probatdrio que revele ao menos a verossimilhanga dos fatos alegados, a
improcedéncia da demanda ¢ medida que se impde.

- Conclusao

Ante o exposto, REJEITO a preliminar de cerceamento de
defesa e, no mérito, NEGO PROVIMENTO AO APELO, mantendo a
sentenca vergastadas em todos os seus termos.

E COMO VOTO.

Presidiu a sessdao o Exmo. Des. Abraham Lincoln da Cunha
Ramos. Participaram do julgamento, o Exmo. Dr. Miguel de Britto Lyra Filho,
juiz convocado em substituicao ao Exmo. Des. Oswaldo Trigueiro do Valle
Filho, o Exmo. Dr. Onaldo Rocha de Queiroga, juiz convocado em substitu-
icao a Exma. Desa. Maria das Neves do Egito de Aratjo Duda Ferreira e o
Exmo. Des. Abraham Lincoln da Cunha Ramos. Presente ao julgamento, a
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Exma. Dra. Lucia de Fatima Maia de Farias, Procuradora de Justica. Sala de
Sessoes da Segunda Camara Especializada Civel do Tribunal de Justica do Es-
tado da Paraiba, Jodao Pessoa, 20 de outubro de 2015.

Miguel de Britto Lyra Filho
Juiz Convocado Relator
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