PODER JUDICIARIO .
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DA PARAIBA
Gabinete do Des. Joas de Brito Pereira Filho

ACORDAO

RECURSO EM SENTIDO ESTRITO N. 0002729-83.2015.815.0000 - 2* Tribunal do Juri da
Comarca da Capital/PB

RELATOR : Desembargador Joas de Brito Pereira Filho

RECORRENTE : Ministério Pablico Estadual

RECORRIDO : Paulo Walls Miranda de Melo

DEFENSOR : Argemiro Queiroz de Figueiredo

PROCESSUAL PENAL. HOMICIDIO QUALIFICADO. DENUNCIA.
REJEICAO. AUSENCIA DE JUSTA CAUSA. ART. 395, Ill, CPP.
IRRESIGNACAO DO MINISTERIO PUBLICO. RESE. ACUSACAO
BASEADA APENAS EM “DENUNCIA ANONIMA”. INEXISTENCIA DE
OUTROS ELEMENTOS INFORMATIVOS. INDICIOS DE AUTORIA
INSUFICIENTES. NAO PROVIMENTO.

1. “... Inexistindo justa causa para o exercicio da a¢do penal,
diante a auséncia de indicios suficientes de autoria, eis que
consistente apenas em denuncia anénima que ndo foram
corroboradas por nenhum outro elemento dos autos, ndo hd
como receber a exordial, devendo a decisdo ser mantida como
langada originariamente.” (TJPB; RSE0002731-53.2015.815.0000;
Camara Especializada Criminal; DJPB 14/08/2015).

2. Recurso criminal em sentido estrito nao provido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de Recurso Criminal em
Sentido Estrito acima identificados:

Acorda a Camara Criminal do Tribunal de Justica da Paraiba, por votagao
undnime, em negar provimento ao recurso, nos termos do voto do relator.

— RELATORIO —

Cuida-se de Recurso em Sentido Estrito interposto pelo Ministério Piblico
Estadual, por ndo se resignar com a decisdo de fls. 131/135, pela qual o MM Juiz
Presidente do 2° Tribunal do Juri da Comarca da Capital rejeitou a dentncia ofertada em
desfavor de Paulo Walls Miranda de Melo, por entender ausente justa causa para o
exercicio da acao penal (art. 395, Ill, CPP).

Em sintese, o presentante ministerial sustenta que a dendncia atende aos
comandos do art. 41 do CPP, com a exposicdo do fato criminoso, com todas as
circunstancias, a qualificacio do acusado, a classificacao do crime e o rol de testemunhas.
Afirma que o acusado foi o mandante (autor intelectual) do delito em que o menor de
idade J. L. da S. ceifou a vida da vitima Jonatha Oliveira Borges da Cunha, em 09 de agosto
de 2011.
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Contrarrazdes as fls. 145/150, pugnando pelo nao provimento recursal, apos
o qué, a magistrada de primeiro grau manteve a decisao atacada e remeteu os autos a esta
instancia (fls. 151).

Em parecer, a Procuradoria de Justica opinou pelo nao provimento do
recurso (fls. 156/164).

E o relatério.
— VOTO —

Antes de analisar o mérito recursal, hei por bem me manifestar sobre o
cabimento do Recurso em Sentido Estrito.

A decisdao combatida “rejeitou” a denuncia.

O art. 581, |, do CPP prevé o cabimento do Recurso em Sentido Estrito em
caso de decisao que “nao recebe” a denuncia.

As expressdes “rejeicdo” e “nao recebimento”, apesar de ndo serem
sinbnimas, tém a mesma finalidade juridica: obstar o prosseguimento da agao penal no seu
nascedouro, via de regra.

A primeira refere-se a providéncia adotada pelo magistrado quando se
deparar com qualquer das situagdes descritas no art. 395, CPP, ao passo que a segunda é
adotada quando se configurar qualquer circunstancia de direito material que impeca a
instauracao da acao penal, como, por exemplo, a prescri¢ao, a atipicidade, entre outros.

A rigor, a decisdo que “rejeita” a denlncia nao é impugnavel pelo Recurso
em sentido estrito, expressamente previsto apenas para a hipdtese de “nao recebimento”
da inicial. Tedavia, como ndo ha previsdo legal acerca do recurso cabivel contra a
“rejeicao”, e, por se tratar de decisao interlocutdria, entendo ser o caso de aplicagao por
analogia do art. 581, |, CPP.

Alias, este entendimento é vigente na Jurisprudéncia. Senao, vejamos:

“... Portanto, tendo ocorrido, na situagdo em comento, rejeicdo da
dentncia, constata-se que a via recursal cabivel em tais situagoes é o
recurso em sentido estrito, conforme preceitua o art. 581, I, do Cédigo de
Processo Penal. (..).” (TRF-1 - RSE: 488 MG 2009.38.01.000488-8, Rel.:
DES. FEDERAL I'TALO FIORAVANTI SABO MENDES, j 03/11/2009).

“... E cabivel o recurso em sentido estrito da decisdo que rejeita a
dentncia. (...)” (TRF-4 - RSE: 3900 SC 2008.72.00.003900-1, Relator: LUIZ
CARLOS CANALLI, j. 09/02/2010).

Portanto, entendo preenchidos os pressupostos de admissibilidade, razao

pela qual conheco do recurso.
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Adentrando na analise do mérito recursal, adianto que a irresignacao,
contudo, ndao merece prosperar.

A inicial foi oferecida nos seguintes termos, litteris:

“Exsurge do caderno investigativo que, na data de 09 de agosto de
2011, por volta das 14h00min, na Rua Manuel de Souza Barbosa, n.° 17,
Parque do Sol, Valentina Figueiredo, o indiciado retromencionado foi o
mandante do homicidio de Jonatha Oliveira Borges da Cunha, praticado
pelo menor, a época do fato, Jefferson Lopes da Silva, alcunhado “Ninja”,
mediante disparos de arma de fogo, o qual foi socorrido para o
H.E.T.S.H.L, vindo & ébito no dia 12/08/2011, conforme Laudo
Tanatoscdpico as fls. 46/51.

Pode-se depreender do caderno investigativo que a vitima estava
préximo ao cemitério quando foi surpreendida pelo menor, o qual passou
a alvejar disparos de arma de fogo, sendo a vitima perseguida até sua
residéncia.

Narram os autos que a vitima era envolvida com drogas, e 0 motivo
do seu assassinato seria esse, dividas referentes a drogas, o qual a vitima
obteve com o indiciado “Paulo Boca de Peixe”.

Destarte, a materialidade da pratica delitiva do fato tipico narrado
restou devidamente comprovada pelo Laudo tanatoscopico acostado aos
autos. A autoria delitiva, por sua vez, aponta em dire¢do ao indiciado,
conforme notitia criminis as fls. 94.” (fls. 02/03).

Pois bem.

No caso dos autos, a peca acusatoria de fls. 02/04, nao obstante se refira ao
réu como mandante do delito é vaga e peca por nao pormenorizar a conduta
eventualmente praticada pelo réu, nem indicar os elementos informativos idéneos a se
inferir a ligacao entre a vitima e o acusado e o suposto executor do delito.

Falta-lhe, assim, justa causa para iniciar a persecucao penal na via judicial.

Renato de Lima Brasileiro ensina que a justa causa consiste em uma das
condi¢oes da acao, quica a mais relevante. Segundo a definicao do referido doutrinador,
“justa causa é o suporte probatério minimo que deve lastrear toda e qualquer acusagdo
penal. Tendo em vista que a simples instauragdo de um processo penal ja atinge o
chamado status dignitatis do imputado, ndo se pode admitir a instaura¢do de processos
levianos, temerdrios, desprovidos de um lastro minimo de elementos de informacdo,
provas cautelares, antecipadas ou ndo repetiveis, que dé arrimo a acusa¢do” (Manual de
Processo Penal, 2® ed. Salvador: Jus Podivm, 2014, p. 196).

No caso dos autos, entre todos os elementos informativos colhidos durante a
fase inquisitorial, o nome do denunciado somente aparece como suposto autor (mental) do
crime em uma “denuncia” andnima (fls. 69, com repeticiao as fls. 94) recebida por
telefone, através do sistema de “Dique-denUncia” da Secretaria de Seguranca do Estado da
Paraiba, mais de cinco meses ap6s o fato.
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Ora, é bem sabido que tal espécie de notitia criminis, por si s6, nao € habil
a lastrear o ajuizamento de acdo penal, havendo até mesmo quem defenda sua
insuficiéncia para fundamentar a instauracao de inquérito penal. Deve, portanto, ser alvo
de investigacdes e cautela, para que, mediante a colheita de outros elementos
informativos, possa ser verificada ao menos sua verossimilhanca. Destaque-se que esta
adverténcia consta do proprio registro do Sistema da SSP/PB (fls. 94, rodapé).

Entre as testemunhas e declarantes ouvidas, mesmo apds a notitia criminis,
nenhuma delas forneceu elementos que corroborassem o afirmado pela pessoa nao
identificada que efetuou a ligagao (fls. 13/14, 21, 24, 27, 46/48, 105/106, 118/119).

Ora, ainda que prevaleca nessa fase processual a maxima in dubio pro
societate, da forma como posta a narrativa na peca acusatéria, é evidente que nao ha
indicios suficientes de autoria a autorizar seu recebimento, tendo sido correta a rejeicao
da dentncia por auséncia de justa causa.

Novamente na licao de Renato Brasileiro,

“.. segundo o art. 395, inciso ll, do CPP, a pega acusatdria serd
rejeitada quando faltar justa causa para o exercicio da a¢do penal. A
expresséo justa causa é extremamente ampla, sobretudo quando utilizada
como fundamento para impetragdo de habeas corpus (CPP, art. 6 48 ,1), 0
que acaba por dificultar sua conceituagdo para fins de rejei¢Go da pega
acusatoria.

A nosso ver, pelo menos para os fins do art. 395, inciso lll, a
expressdo justa causa deve ser entendida como um lastro probatério
minimo indispensdvel para a instauragdo de um processo penal (prova da
materialidade e indicios de autoria), funcionando como uma condig¢do de
garantia contra o uso abusivo do direito de acusar. Em regra, esse lastro
probatério é conferido pelo inquérito policial, o qual, no entanto, ndo é o
unico instrumento investigatorio.

Conquanto a regra do pardgrafo tnico do revogado art. 43 do CPP
ndo tenha sido reproduzida no art. 395, a rejeicdo da pega acusatoria com
base na auséncia de justa causa também sé faz coisa julgada formal,
significando que, uma vez removido o vicio que deu causa a rejei¢éo, nada
impede o oferecimento de nova peg¢a acusatéria, enquanto ndo extinta a
punibilidade.” (idem, p. 1233).

Desta Egrégia Corte de Justica e de outros Tribunais Patrios, colhem-se
julgados nesse mesmo sentido:

“RECURSO CRIMINAL EM SENTIDO ESTRITO. HOMICIDIO QUALIFICADO.
OFERECIMENTO DA DENUNCIA. REJEICAQ. FALTA DE JUSTA CAUSA. ARTIGO
395, Ill, DO CPP. AUSENCIA DE INDICIOS DE AUTORIA. IRRESIGNACAO
MINISTERIAL. DESPROVIMENTO DO RECURSO. Inexistindo justa causa para o
exercicio_da_acdo penal, diante a auséncia de_indicios suficientes de
autoria, eis que consistente apenas em denuncia_ anénima que ndo foram
corroboradas por nenhum outro elemento dos autos, ndo hd como receber
a exordial, devendo a decisdo ser mantida como lancada originariamente.
(TJPB; RSE 0002731-53.2015.815.0000; Cdamara Especializada Criminal;
Rel. Des. Jodo Benedito da Silva; DJPB 14/08/2015; Pdg. 12)” - Grifei.
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“RECURSO EM SENTIDO ESTRITO. Pleito ministerial. Crime de ameaga.
Decisdo de rejeicdo da dentncia. Pedido de reforma da decisdo.
Impossibilidade. Auséncia de condi¢cées da acdo e de justa causa para
embasar uma acdo penal. Manutengdo da rejeicdo. Recurso desprovido.
Rejeita-se a dentncia quando ainda ndo lastreada em indicios suficientes,
revestidos de um minimo de verossimilhanca e probabilidade guanto &
autoria do fato em tese definido como crime, de modo a evitar descabido
constrangimento com a instauracdo temerdria da acdo penal. (...) (TJPR;
RecSenEst 1378418-2; Rio Negro; Primeira Cdmara Criminal; Rel. Des.
Anténio Loyola Vieira; Julg. 27/08/2015; DJPR 15/09/2015; Pdg. 434)” -
Grifei.

“APELACAO-CRIME. REJEICAO DA DENUNCIA. AUSENCIA DE INDICIOS
SUFICIENTES DE AUTORIA. DECISAO MANTIDA. [nexistem _indicios
suficientes de autoria para dar azo a persecucdo penal em face do
acusado. O Unico elemento informativo existente que dd conta do
envolvimento do denunciado se trata de informacdo policial relatando a
existéncia de informacdo andénima sem qualquer detalthamento da conduta

praticada. Nada mais hd para corroborar a hipétese acusatoria de modo

gue a manutencdo da rejeicdo da dentincia € medida impositiva. O fato é
de abril 2007 e até a data do oferecimento da dentincia - Outubro de 2012

- Nada mais robusto foi produzido no dmbito investigativo. O inquérito
policial é o veiculo natural para que se investigue o fato supostamente
delituoso e sua autoria, jamais podendo ser usado o processo judicial, a
acdo em juizo, para demonstrar, eventualmente, a autoria do fato. Esse
dado tem de vir demonstrado de forma indicidria, com elementos que
esclarecam a natureza da acusagdo e dados que sirvam para viabilizar a
acusacdo em juizo. A acusacdo penal, em juizo, ndo pode ser aleatoria ou
temerdria. Recurso improvido. (TJRS; ACr 84699-60.2013.8.21.7000; Porto
Alegre; Terceira Camara Criminal; Rel. Des. Diogenes Vicente Hassan
Ribeiro; Julg. 15/08/2013; DJERS 26/09/2013)" - Grifei.

Por todo o exposto, NEGO PROVIMENTO ao recurso, mantendo inalterados
todos os termos da decisao hostilizada, em harmonia com o parecer ministerial.

E o meu voto.

Presidiu a Sessao o Excelentissimo Senhor Desembaragador Joas De Brito
Pereira Filho , decano , no exercicio da Presidéncia Da Camara Criminal . Participaram do
julgamento , Além do relator , o Excelentissimo Senhor Desembargador Joas De Brito
Pereira Filho , os Excelentissimos Senhores Desembargadores Joao Benedito da Silva e
Luiz Silvio Ramalho Junior .

Sala de sessoes da Camara Criminal “ Des. Manoel Taigy de Queiroz Mello
Filho “ do Egrégio Tribunal de Justica do Estado da Paraiba , em Joao Pessoa , 08 de
outubro de 2015. -




