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ACORDAO

AGRAVO INTERNO - APELACAO CIVEL. ACAO
CAUTELAR EXIBITORIA DE DOCUMENTOS.
PRELIMINARES DE INEPCIA DA INICIAL E, DE
FALTA DE INTERESSE PROCESSUAL E DE AGIR.
REJEICAO. MERITO. REQUERIMENTO
ADMINISTRATIVO. COMPROVACAO MEDIANTE
APRESENTACAO DO NUMERO DO PROTOCOLO
IDENTIFICADOR DO PEDIDO. INERCIA DA
INSTITUICAO FINANCEIRA. PRETENSAO
RESISTIDA CONFIGURADA. PROPOSITURA DE
ACAO JUDICIAL. OBRIGATORIEDADE DE
APRESENTACAO DOS DOCUMENTOS.
SUCUMBENCIA. PRINCIPIO DA CAUSALIDADE.
ONUS DE QUEM DEU CAUSA A PROPOSITURA DA
DEMANDA. RESPONSABILIDADE DO REU.
HONORARIOS ADVOCATICIOS DEVIDOS.
MANUTENCAO DA SENTENCA DE PARCIAL
PROCEDENCIA. APLICACAO DO CAPUT, DO ART.
557, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. NEGATIVA
DE SEGUIMENTO AO RECURSO. IRRESIGNACAO.
RETRATACAO REQUERIDA. IMPOSSIBILIDADE.
INEXISTENCIA DE ARGUMENTO CAPAZ DE
MODIFICAR O ENTENDIMENTO ADOTADO PELA
RELATORIA. PRECEDENTES. MANUTENCAO DO
DECISUM OBJURGADO. AGRAVO CONHECIDO.
DESPROVIMENTO.

Agravo Interno na Apelacdo Civel n° 0042509-74.2011.815.2003 1




- Ao relator é facultado negar seguimento ao recurso
quando se afigurar manifestamente inadmissivel,
improcedente ou prejudicado, ou a pretenséo
deduzida se confrontar com sumula ou jurisprudéncia
predominante do respectivo tribunal, do Supremo
Tribunal Federal ou de Superior Tribunal de Justica;
ou prové-lo quando, ao contrario, a decisao recorrida
estiver em confronto com sumula ou jurisprudéncia
dominante daqueles Tribunais Superiores.
Circunstancias nas quais se impdéem a manutencao
do decisum.

- Inexistindo motivos para retratagcdo, nega-se
provimento ao Agravo Interno interposto em face de
decisdo monocratica que negou seguimento ao
recurso de apelacao.

VISTOS, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM os integrantes da Terceira Camara Civel, a
unanimidade de votos, em negar provimento ao agravo interno, nos termos do
voto do relator e da certidao de julgamento de fl. 180.

RELATORIO

Cuida-se de Agravo Interno interposto por Banco Santander
Brasil S/A, insurgindo-se contra decisdo monocratica (fls. 141/144) desta
relatoria que negou seguimento ao recurso de apelagdo pd si interposto
contra a decisdo do juizo da 42 Vara Regional de Mangabeira que julgou
procedente em parte o pedido constante da Acdo Cautelar Exibitéria de
Documentos, determinando que a empresa, ora embargante, exibisse, no
prazo de 20 (vinte) dias, o contrato celebrado com a parte autora, extinguindo
0 processo, nos termos do art. 269, inciso |, do CPC.

Assim, diante do decisum, requer o provimento do Agravo
Interno para que seja exercido pelo nobre relator o juizo de retratagao apto a
conferir o devido seguimento do recurso.

Pediu a reconsideracédo/reforma da Decisdo Monocratica nos
exatos termos finais:

“‘Diante do exposto, mas principalmente pelos melhores
suprimentos que Vv. Exas. certamente trardo, requer o
Agravante seja o presente recurso conhecido e a ele seja
dado integral provimento, para reformar-se a r. decisao
impugnada, dando-se total provimento ao Apelo outrora
interposto, reformando-se, por conseguinte,
integralmente, o v. acérdao.”

E o breve relatorio.
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VOTO - DESEMBARGADOR JOSE AURELIO DA CRUZ

A questdo dispensa maiores comentarios, ndo sendo caso de
retratagao, tampouco de provimento do agravo interno.

Ndo vejo motivos plausiveis para reconsiderar a deciséo
proferida, nem da possibilidade de modificar o meu convencimento quantos
aos fatos analisados em data pretérita.

Ao relator é facultado negar seguimento ao recurso quando se
afigurar manifestamente inadmissivel, improcedente ou prejudicado, ou a
pretensdo deduzida se confrontar com sumula ou jurisprudéncia predominante
do respectivo tribunal, do Supremo Tribunal Federal ou de Superior Tribunal
de Justica; ou prové-lo quando, ao contrario, a decisao recorrida estiver em
confronto com sumula ou jurisprudéncia dominante daqueles tribunais
superiores.

Ademais, os argumentos trazidos, no presente recurso, em
nada modificam os fundamentos da decisdo atacada, porquanto nao
apresentam nenhuma situacéo ou fato novo capaz de alterar o decidido.

Na decisdo monocratica proferida com amparo no art. 557,
Caput, do CPC, fundamentei, in verbis:

“[...]-“De inicio, fundamental destacar que a promovente,
ora apelada, aforou acéo exibitéria de documentos com o
objetivo de ter acesso ao contrato de financiamento de
veiculo com o objetivo de promover agcido de revisdo de
contrato.

Em primeiro lugar, merece ser analisada a preliminar
suscitada pelo banco apelante. Aduz, prefacialmente, que
ha inépcia da inicial, no sentido de que a peticao inicial &
precaria e imprecisa quanto ao documento que deseja ser
exibido, ndo merecendo qualquer prosseguimento.

Nao merece guarida a irresignagdo do recorrente, vez
que a exordial atende os requisitos necessarios ao seu
conhecimento, bem como ha nos autos boleto referente
ao contrato, que permite perfeitamente ao banco
identificar a que financiamento se refere o autor.

Assim, rejeito a preliminar de inépcia da inicial.

Aduz, o recorrente, ainda, que ha caréncia da agao por
falta interesse processual e de agir da parte promovente,
haja vista que nado foi apresentada a comprovagdo da
recusa por parte da empresa promovida.

Todavia, € assente na jurisprudéncia do Superior Tribunal
de Justica, o entendimento de que desnecessaria a prévia
demonstracdo de recusa da instituicdo financeira em
entregar os documentos pleiteados para que, somente
entdo, seja ajuizada a acdo cautelar de exibicdo de
documentos.

Conforme ja esta pacificado no STJ, a acdo cautelar de
exibicdo de documentos pode ser ajuizada, ainda que
inexistente pedido administrativo para exibicdo dos

documentos no ambito da instituicdo financeira.
AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
CAUTELAR. EXIBICAO DE DOCUMENTOS.
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DESNECESSIDADE. RECUSA ADMINISTRATIVA.
PRECEDENTES. ALEGACAO DE PRESCRICAO. INOVACAO
RECURSAL. 1. O ingresso de acdo cautelar para exibicdo de
documento nao esta condicionado a recusa na via administrativa.
Precedentes. 2. A alegagédo de prescricdo somente foi feita pelo
recorrente no agravo regimental, revelando-se em inadmissivel
inovagao recursal. 3. Recurso a que se nega provimento . (grifei).

Assim, pelos motivos acima expostos, rejeito a preliminar
de falta de interesse processual e de agir.

No mérito, melhor sorte ndo socorre ao recorrente. Como
se sabe, a instituicdo financeira é a Unica capaz de
apresentar o documento solicitado pela parte apelada,
pois esta é hipossuficiente em relagao ao caso, pelo fato
do servigo bancario tratar-se de relagao de consumo.
Assim, de acordo com o principio da transparéncia, a
recorrida faz jus a obtencdo de informagcdes sobre o
financiamento em questdo, sem 6nus, para poder
ingressar com o que entender de direito em face do
banco, ora apelante.

Por isso, ndo se pode vislumbrar que o apelante nao
possui as informacgdes pleiteadas, ja que apenas o banco
€ quem possui em seus arquivos tais informacoes,
independentemente, do tempo transcorrido.

O STJ ja decidiu que a instituicdo financeira deve exibir
os documentos requeridos, ndo podendo ter ressalvas,

nem recusa, verbis:

AGRAVO REGIMENTAL. PROCESSUAL CIVIL. VIOLACAO DOS
ARTS. 458 E 535 DO CPC. NAO-OCORRENCIA. EXIBICAO DE
DOCUMENTOS. ONUS DA PROVA. INVERSAO. SUMULA 7 DO
STJ. RECUSA. INADMISSAO. 1. No ha por que falar em violagdo
dos arts. 458 e 535 do CPC quando o acérdao recorrido dirime, de
forma expressa, congruente e motivada, as questdes suscitadas
nas razdes recursais. 2. E inviavel, em sede de recurso especial,
revisar a orientacao perfilhada pelas instancias ordinarias quando
alicercado o convencimento do julgador em elementos fatico-
probatérios presentes nos autos da Sumula n. 7 do STJ. 3. Nao se
admite a recusa de exibicdo de documento comum as partes,
notadamente quando a instituigdo recorrente tem a obrigacdo de
manté-lo enquanto ndo prescrita eventual agdo sobre ele. 4.
Agravo regimental desprovido . (grifei).

No que se refere ao pagamento de tarifa prévia para a
exibicdo do documento, penso que melhor sorte nao
socorre o recorrente. E direito do consumidor o livre e
desembaracado acesso ao contrato firmado com o
recorrente, ndo sendo licito a exigéncia de pagamento
para a exibicdo do instrumento, até porque o préprio
banco ndo demonstrou que teria oferecido essa
oportunidade ao demandante.

Por outro lado, no que toca ao pagamento das custas
processuais e ao principio da causalidade, igualmente
nao assiste razao ao recorrente. Em razdo da natureza
contenciosa concedida a cautelar de exibicdo de
documentos, disposta no art. 844 do Cdédigo de Processo
Civil, ha de se condenar a parte vencida ao pagamento
dos 6nus sucumbenciais na hipétese de procedéncia da
demanda, haja vista a aplicabilidade do principio da
causalidade.

Como cedico, a condenagao em honorarios advocaticios
€ pautada no principio da causalidade, isto €, somente
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aquele o qual deu causa a demanda ou ao incidente
processual devera arcar com as despesas dela

decorrentes. A propésito, assim decidiu o STJ:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL. CAUTELAR DE EXIBICAO DE DOCUMENTOS.
HONORARIOS ADVOCATICIOS. PRINCIPIO DA CAUSALIDADE.
VALOR ARBITRADO NA SENTENCA. MANUTENCAO.
RAZOABILIDADE. AGRAVO DESPROVIDO. 1. A cautelar de
exibicdo de documentos, por possuir natureza de acéo, e nao de
mero incidente processual, legitima a condenagdo da parte
vencida ao pagamento da verba honoraria, tendo em vista a
aplicagao do principio da causalidade. 2. Ndo se altera o valor dos
honorarios advocaticios arbitrado na sentenga com base no art.
20, § 4°, do CPC e mantido em sede de recurso especial quando
condizente com o trabalho realizado pelos patronos da parte
vencedora na condugdo do feito e na elaboracdo de pecas
processuais nas instancias ordinaria e superior. 3. Agravo
regimental desprovido. (grifei).

“APELACAO  CIVEL. EXIBICAO DE DOCUMENTOS.
APRESENTACAO ANTES DA CONTESTACAO. CONDENACAO
EM HONORARIOS. POSSIBILIDADE. PRETENSAO NEGADA
ADMINISTRATIVAMENTE. PRINCIPIO DA CAUSALIDADE.
DESPROVIMENTO DO RECURSOQ”. “O principio da sucumbéncia,
adotado pelo art. 20, do CPC, encontra-se contido no principio da
causalidade, segundo o qual aquele que deu causa a instauragao
do processo deve arcar com as despesas dele decorrentes. Assim,
se a medida cautelar foi proposta em razdo da recusa do
recorrente em fornecer cépia dos documentos requeridos em
juizo, a ele incumbem os 6nus sucumbenciais”. (grifei)

“APELACAO. ACAO CAUTELAR DE EXIBICAO DE
DOCUMENTOS. APRESENTACAO DO DOCUMENTO.
PROCEDENCIA DO PEDIDO EM PRIMEIRO GRAU.
IRRESIGNACAO DA FINANCEIRA. FIXACAO DOS
HONORARIOS = ADVOCATICIOS.  ARBITRAMENTO  EM
CAUTELARES. POSSIBILIDADE. OBSERVANCIA DO PRINCIPIO
DA CAUSALIDADE. ONUS SUPORTADO PELA PARTE QUE DEU
CAUSA A PROPOSITURA DA DEMANDA. PRECEDENTES DO
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. DEMANDA ACOLHIDA EM
SUA INTEGRALIDADE. INOBSERVANCIA DO ART. 21, DO
CODIGO DE PROCESSO CIVIL, ANTE A INEXISTENCIA DE
SUCUMBENCIA RECIPROCA. MANUTENGAO DO DECISUM.
DESPROVIMENTO. Nao ha se falar em aplicabilidade da
sucumbéncia reciproca, nos moldes do art. 21, do Cdédigo de
Processo Civil, quando a demanda foi julgada procedente em sua
integralidade. Diante do principio da causalidade e da resisténcia
da parte contraria a pretensdo deduzida em juizo, é possivel a
condenagdo em honorarios advocaticios em agdo cautelar,
entendimento este ja pacificado no Superior Tribunal de Justica.
Possuindo natureza contenciosa a agado cautelar de exibicdo de
documentos, disposta no artigo 844 do Cadigo de Processo Civil,
na hipétese de sua procedéncia, ha que se condenar a parte
vencida ao pagamentos dos 6nus sucumbenciais, tendo em vista a
aplicagdo do principio da causalidade. REsp 786.223/RS, Rel. Min.
JORGE SCARTEZZINI, DJU de 10.4.2006". (grifei)
Nesta linha, como bem anota o Ministro José Delgado, “o
principio da sucumbéncia, adotado pelo art. 20, do CPC,
encontra-se contido no principio da causalidade, segundo
o qual aquele que deu causa a instauragdao do processo
deve arcar com as despesas dele decorrentes”.
Sobre o tema em referéncia, os juristas patrios Nelson
Nery Jr. e Rosa Maria de Andrade Nery sustentam que,

“pelo principio da causalidade, aquele que deu causa a

Agravo Interno na Apelacdo Civel n° 0042509-74.2011.815.2003 5




propositura da demanda ou a instauracdo de incidente
processual deve responder pelas despesas dai
decorrentes” .

No mesmo sentido, confiram-se alguns precedentes do
STJ:

"O Superior Tribunal de Justica consagra entendimento no sentido
de que as agbes cautelares de exibicdo de documento, por
possuirem natureza de agao, e ndo de mero incidente processual,
nos termos do art. 844 do Codigo de Processo Civil, ensejam, na
hipétese de sua procedéncia, a condenagado da parte vencida ao
pagamento dos O6nus sucumbenciais, tendo em vista a aplicagédo
do principio da causalidade."

“PROCESSUAL CIVIL. ACAO CAUTELAR. LITIGIOSIDADE
CONFIGURADA.  CONDENACAO EM  HONORARIOS.
CABIMENTO. 1. Diante do Principio da Causalidade e da
resisténcia da parte contraria a pretensdo deduzida em juizo, o
STJ ja firmou o entendimento de que é possivel a condenagdo em
honorarios advocaticios em Agédo Cautelar. 2. Agravo Regimental
nao provido.”
No caso, restou evidente a recusa injustificada do banco
em exibir o contrato, como de fato até agora nao o fez, de
maneira que a imposi¢do dos 6nus da sucumbéncia em
desfavor dele é indiscutivel.
Por fim, ressalto a desnecessidade de levar a matéria ao
plenario, pois, conforme o disposto no Caput, do art. 557,
do Cédigo de Processo Civil, € permitido ao Relator negar
seguimento ao recurso, quando este se afigurar
manifestamente inadmissivel, improcedente ou
prejudicado, ou a pretensdo deduzida se confrontar com
sumula ou jurisprudéncia predominante do respectivo
tribunal, do Supremo Tribunal Federal ou do Superior
Tribunal de Justica.
Ante o exposto, monocraticamente, rejeito as preliminares
e, no mérito, NEGO SEGUIMENTO AO APELO, nos
termos do art. 557, caput, do CPC, por estar em confronto
com a jurisprudéncia dominante dos Tribunais Superiores,
mantendo-se inalterados os termos da sentenga a quo.
Publique-se. Intime-se.”

Portanto, entendo que a decisdo monocratica aplicou a justa
medida do direito, e 0 agravo interno n&do merece provimento.

DISPOSITIVO

A vista do esposado, esvaziado o presente agravo interno de
argumentos plausiveis, NEGO PROVIMENTO AO AGRAVO, mantendo incolume a
decisado internamente agravada.

E como voto.

Presidiu a Sessao o Exmo. Sr. Des. Saulo Henriques de Sa e
Benevides. Participaram do julgamento, o Exmo. Des. José Aurélio da Cruz
(relator), a Exma. Des®. Maria das Gragas Morais Guedes, o Exmo. Des.
Saulo Henriques de Sa e Benevides.
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Presente ao julgamento, o Exmo. Dr. Doriel Veloso Gouveia,
Procurador de Justica.

Sala de Sessoes da Terceira Camara Civel do Tribunal de
Justica do Estado da Paraiba, Jodo Pessoa, 20 de outubro de 2015.

DESEMBARGADOR JOSE AURELIO DA CRUZ
RELATOR
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