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APELAGAO CIVEL. SENTENGA. AGAO CIVIL
PUBLICA. PRELIMINARES SUSCITADAS EM
CONTESTAGAO NAO ANALISADAS. JULGAMENTO
CITRA  PETITA. EXAME DA  MATERIA
DIRETAMENTE EM SEGUNDA  INSTANCIA.
IMPOSSIBILIDADE. OFENSA AO PRINCIPIO DO
DUPLO GRAU DE JURISDIGAO. NULIDADE
ABSOLUTA. RECONHECIMENTO DE OFiCIO.
RECURSO PREJUDICADO.

- “E manifestamente nula a sentenca que deixa de en-
frentar questdées preliminares aduzidas em sede de
contestagdo, como o ajuizamento de varias agées idén-
ticas em juizos diferentes.” (TJPB - ACORDAO/DECI-
SAO do Processo N° 00601859820128152003, - N&o
possui -, Relator DES JOSE RICARDO PORTO, j. em
16-10-2015)

VISTOS

Cuida-se de Apelacao Civel promovida pelo Ministério Publico Estadual

em face de sentenca que

julgou improcedente a acgdo civil publica por ato de

improbidade administrativa ajuizada em desfavor de José Edson Pedrosa Monteiro e

outros.
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Nas razbes de sua irresignagcao, fls. 945/951, o parquet reitera a
irregularidade apontada na inicial, asseverando ter havido omissdo por parte dos
delegados de policia demandados, no exercicio de atos de oficio, ofendendo, assim, os

principios da Administragdo Publica.

Por fim, pugna pelo provimento do apelo, com o consequente
reconhecimento da pratica de improbidade, condenando os recorridos nas sancdes
impostas no art. 12, lll, da Lei 8.429/92.

Contrarrazbes néo apresentadas.

Manifestacdo ministerial as fls. 960/965, opinando pelo provimento da

suplica apelatoria.

E o relatério.

DECIDO

Conforme visto, o apelante ajuizou agao civil publica por ato de improbidade
administrativa, sob o fundamento de que os promovidos, Delegados de Policia, ao arrepio
de suas atribui¢gbes institucionais, ndo vém conduzindo a abertura dos procedimentos
investigatorios (inquéritos policiais e termos circunstanciados) de oficio, infringindo, assim,

o principio da legalidade.

Nas contestagdes, os promovidos suscitaram preliminares de caréncia de

acgao pela impossibilidade juridica do pedido e a inépcia da inicial (vide fls. 417/460).

No entanto, analisando o decisério proferido as fls. 934/942, o MM. Juiz a

quo julgou a acao sem, contudo, versar sobre as prefaciais acima mencionadas.

Ora, em que pese o posicionamento adotado pelo Douto Julgador, e

nenhum momento da decisido houve o exame detido dos pontos supra referidos.

Juiz Ricardo Vital de Almeida

N
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Posto isso, tenho que é elementar para a validade do ato decisorio a
necessidade de que este resolva todas as questdes que as partes submetem ao juizo.

Partindo dessa premissa, e analisando a sentenga proferida, ndo houve manifestacéo

sobre argumentos solicitados nas contestacoes, razdo pela qual, desde logo e de oficio,

suscito a preliminar de nulidade do decisum, tendo em vista a ocorréncia de julgamento

citra petita.

Assim sendo, nas condicdes como o comando sentencial se apresenta,
compartilho do entendimento de que enseja a sua invalidade, merecendo ser elaborado
um novo decisum, pelo juizo de 12 instancia, examinando, especificamente, todos os

argumentos postos pelos litigantes.

Além das razbes até o momento delineadas, percebe-se, ainda, que é
vedado ao o6rgdo de segundo grau apreciar questdo sobre a qual sequer houve
pronunciamento na instancia originaria, nem mesmo de maneira implicita, sob pena de

supressao de instancia.

Dessa forma, impde-se, portanto, o reconhecimento da nulidade do decreto

juridico vergastado.

O renomado Processualista Humberto Theodoro Junior, com a maestria que

Ihe é peculiar, pontua que:

“A nulidade da sentencga ‘citra petita’, portanto, pressupbe questao
debatida e ndo solucionada pelo magistrado, entendida por
questao o ‘ponto de fato ou de direito sobre que dissentem 0s
litigantes’, e que, por seu conteudo, seria capaz de, fora do

’

contexto do processo, formar, por si s6, uma ‘lide auténoma’.” " .

Nesse sentido, podem ser colacionados os seguintes julgados desta Corte:

Apelagdo CIVEL. ACAO DE OBRIGACAO DE FAZER C/C
INDENIZACAO POR DANOS MORAIS E MATERIAIS.
Improcedéncia. PRELIMINAR SUSCITDA EM CONTESTACAO

1 Curso de Processo Civil. Rio de Janeiro: Forense, 2005, p. 47 1s.
Juiz Ricardo Vital de Almeida
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NAO ANALISADA. JULGAMENTO CITRA PETITA. EXAME DA
MATERIA DIRETAMENTE EM SEGUNDA INSTANCIA.
IMPOSSIBILIDADE. OFENSA AO PRINCIPIO DO DUPLO GRAU
DE JURISDICAO. NULIDADE ABSOLUTA. RECONHECIMENTO
DE OFICIO. RECURSO PREJUDICADO. "E manifestamente nula
a sentenca que deixa de enfrentar questées preliminares aduzidas
em sede de contestagdo, como o ajuizamento de varias agoes
idénticas em juizos diferentes. - "PROCESSUAL CIVIL.
SENTENCA CITRA PETITA. DECISAO NULA. Julgamento
singular omisso em relacdo a questao preliminar levantada em
contestagcdo. Sentenca citra petita. Vicio insanavel, impondo a
desconstituicdo da sentenca. Precedentes desta corte. Sentenca
desconstituida ex officio. Recurso prejudicado. Unénime. (TJRS;
AC 0058068-11.2015.8.21.7000; Taquara; Décima Camara Civel;
Rel. Des. Jorge Alberto Schreiner Pestana; Julg. 24/09/2015;
DJERS 07/10/2015)" (TJPB - ACORDAO/DECISAO do Processo
N° 00601859820128152003, - Nao possui -, Relator DES JOSE
RICARDO PORTO, j. em 16-10-2015)

APELACAO. Acdo declaratéria de inexisténcia de débito c/c
repeticdo de indebito e indenizagdo por danos morais com tutela
antecipada. Prestacdo de servico de telefonia mével. Pedido de
cancelamento da linha. Envio de novas faturas. Inscrigdo do nome
no rol dos maus pagadores. Auséncia de prova acerca da ma
prestacdo de servico. Improcedéncia do pleito. Preliminar de
nulidade do decisum. Defeito de representacao arguida na
impugnacao a contestacdo. Auséncia de analise do pleito.
Decisao citra petita. Desrespeito ao art. 458, do cédigo de
processo civl. Error in procedendo. Necessidade de prolagao
de nova decisdo. Retorno dos autos ao juizo a quo.
Acolhimento da preliminar. Nulidade decretada. Inexistindo
pronunciamento na sentenca acerca da preliminar de defeito
de representagao, arguida na impugnagdo a contestacao,
ocorre o fenébmeno conhecido como sentenga citra petita,
ocasionando a sua invalidagdo. Configurado o julgamento,
aquém do pedido, deve ser acolhida a preliminar de nulidade
da decisdo, para que os autos retornem a Comarca de
origem, para sanar o vicio apontado e, posteriormente,
lancada novo decisum. (TJPB; AC 0019965-88.2010.815.0011;
Quarta Camara Especializada Civel; Rel. Des. Frederico Martinho
da Nobrega Coutinho; DJPB 10/07/2014; Pag. 15).

APELACAO CIVEL. DESPEJO POR FALTA DE PAGAMENTO.
PRELIMINAR DE NULIDADE DA SENTENCA PORQUE NAO
FORAM ENFRENTADAS PREFACIAIS ARGUIDAS EM
PRIMEIRO GRAU. SENTENCA CITRA PETITA.
COMPROVACAO. ANULACAO. MEDIDA QUE SE IMPOE.
ACOLHIMENTO. E manifestamente nula a sentenga que deixa
de enfrentar questées preliminares aduzidas em sede de
contestagcdo, como a inépcia da inicial, a impossibilidade
juridica do pedido e a caréncia de acao, revelando-se a
sentenca citra petita. (TJPB; AC 001.2010.027172-3/001;

Juiz Ricardo Vital de Almeida
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Segunda Camara Especializada Civel; Rel. Juiz Conv. Jo&o
Batista Barbosa; DJPB 17/09/2013; Pag. 7).

Nestes termos, a apreciacdo dos requerimentos ndo analisados poderia
implicar supresséo de grau de jurisdicdo, o que é vedado pelo ordenamento juridico

brasileiro.

Isso posto, EX OFFICIO, ANULO a sentenca proferida nestes autos,
determinando o RETORNO dos mesmos ao juizo de origem, a fim de que outra seja
proferida em seu lugar, agora examinando de forma especifica todos os pontos e
requerimentos constantes, tanto na exordial, quanto na contestagcdo (417/460),

restando prejudicada a analise do apelo.

P.I

Cumpra-se.

Jodo Pessoa, 23 de outubro de 2015.

Juiz Ricardo Vital de Almeida
RELATOR

J/M13 RJ/02
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