TRIBUNAL DE JUSTICA DA PARAIBA

GABINETE DO DEs. OswarLpo TRIGUEIRO DO VALLE FiLHO

ACORDAO

APELACAO CIVEL N° 0010234-05.2009.815.0011.

Origem : 9“Vara Civel de Campina Grande.

Relator : Juiz Convocado Miguel de Britto Lyra Filho.
Apelante : Jassira Silva Oliveira.

Advogado : Luciano Pires Lisboa.

Apelado : Natura Cosméticos S/A.

Advogado : Eduardo Luiz Brock.

APELACAO CIiVEL. PROCESSUAL CIVIL.
ACAO CAUTELAR. EXTINCAO SEM
RESOLUCAO DE MERITO. PERDA
SUPERVENIENTE DE INTERESSE DE AGIR.
JULGAMENTO DA DEMANDA PRINCIPAL.
DOCUMENTOS APRESENTADOS
JUNTAMENTE COM A CONSTESTACAO.
INEXISTENCIA DE QUALQUER INDICIO
PROBATORIO QUE REVELE A RESISTENCIA
DA PARTE PROMOVIDA EM APRESENTAR
oS DOCUMENTOS PLEITEADOS.
HONORARIOS ADVOCATICIOS INDEVIDOS.
PRECEDENTES DO SUPERIOR TRIBUNAL
DE JUSTICA. APELO DESPROVIDO.

- Nao se deve cobrar que a parte autora prove, ja no
ajuizamento da acao, a negativa do promovido em
apresentar-lhe os documentos pleiteados, ndo lhe
sendo exigivel a comprovacao de pedido
administrativo prévio. A simples afirma¢ao de que a
recusa existe € suficiente para caracterizar a pretensao
resistida. Todavia, sao indevidos os honorarios
advocaticios quando a parte promovida apresenta o
documento  pretendido durante o transcurso
processual, sendo este o caso dos autos.

VISTOS, relatados e discutidos os presentes autos. ACORDA
a Segunda Camara Civel do Tribunal de Justica da Paraiba em negar
provimento ao Recurso Apelatorio, nos termos do voto do relator, unanime.
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Trata-se de Apelacao Civel interposta por Jassiara Silva
Oliveira contra a sentenca (fls. 80/81) proferida pelo Juizo da 9* Vara Civel da
Comarca de Campina Grande, que, nos autos da ‘“Ac¢ao Cautelar Preparatoria
de Exibicdo de Documentos c/c Suspensdao de Inscricio em Cadastro
Restritivo” ajuizada em face da Natura Cosméticos S/A, extinguiu o feito
cautelar em virtude do proferimento de sentenca na agdo principal, ante a
auséncia superveniente de interesse processual.

Nas razoes apelatorias (fls. 83/87), a demandante se insurge
quanto a auséncia de fixacdo de honorarios sucumbenciais, aduzindo que
deveriam ter sido estabelecidos em respeito a teoria da causalidade,
destacando que, apesar da extingao sem julgamento de mérito, quem deu causa
a lide deve suportar os 6nus de sucumbéncia.

Contrarrazdes apresentadas (fls. 91/95), pleiteando a
manutenc¢ao da decisao.

O Ministério Publico, por meio de sua Procuradoria de Justiga,
ofertou parecer (fls. 110/113), opinando pelo prosseguimento do feito sem
manifestacao meritoria.

E o relatério.
VOTO.

Preenchidos os pressupostos de admissibilidade, conhe¢o do
apelo, passando a analise de seus argumentos.

Primeiramente cumpre destacar que nao se discute a corregcao
da senteng¢a quanto a conclusao pela extingao do feito sem resolugao do mérito
cautelar, em decorréncia da superveniente falta de interesse processual ante o
julgamento do processo principal, mas sim quanto ao cabimento ou ndo de
honorarios advocaticios por ocasido da sentenca cautelar.

Sobre o tema, a jurisprudéncia patria € unissona ao afirmar que
a fixa¢ao de verba sucumbencial — nas hipdteses em que o processo cautelar €
extinto por falta superveniente do interesse processual ocasionada pelo
julgamento da demanda principal — deve se dar tdo somente nos autos do
processo principal.

“PROCESSO CIVIL. ACAO CAUTELAR.
JULGAMENTO DA ACAO PRINCIPAL. CARENCIA
SUPERVENIENTE DE INTERESSE PROCESSUAL.
MEDIDA CAUTELAR PREJUDICADA.
HONORARIOS ADVOCATICIOS AFASTADOS.

I - A finalidade do processo cautelar consubstancia-
se na garantia da eficacia da prestac¢do jurisdicional
almejada no processo principal.
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1l - Insustentavel a utilidade da medida em face da
solugdo da lide originaria, por ensejar, a hipotese,
no esvaziamento do conteudo da pretensdo cautelar.
11l - Considerando-se que na acdo cautelar de
deposito nao hd litigiosidade e, tendo sido ajuizada a
acdo principal, os onus de sucumbéncia devem ser
fixados nesta ultima.

1V - Apelacao prejudicada’.

(TRF-3 - APELREEX: 48979 SP 0048979-
27.1988.4.03.6100, Relator: DESEMBARGADORA
FEDERAL REGINA COSTA, Data de Julgamento:
16/08/2012, SEXTA TURMA).

“PROCESSUAL CIVIL. ACAO CAUTELAR.
JULGAMENTO DO RECURSO INTERPOSTO NA
LIDE PRINCIPAL. PREJUDICIALIDADE DA ACAO
CAUTELAR. HONORARIOS ADVOCATICIOS.

1 - Sobrevindo o julgamento do recurso interposto na
acgdo principal, tem-se como prejudicada a andlise
da medida cautelar, posto deixar de existir a
necessidade acautelatoria.

Il - Incabivel a condenacdo em honorarios
advocaticios, tendo em vista o cardter instrumental
da medida cautelar, nao ha que se falar em vencido e
vencedor.

11l - Qualgquer que seja o julgamento da cautelar,
tendo em vista ser uma ag¢do incidental, ela esta afeta
ao julgamento do processo principal. Havendo
condenag¢do ao  pagamento de  honorarios
advocaticios na ag¢do principal ndo devera haver
condenacdo a verba honoraria na ac¢do cautelar.
Precedentes.

1V - Exting¢do do feito sem julgamento de mérito.

V - Apela¢ao da Unidao Federal prejudicada’.

(TRF-3 - AC: 63459 SP 0063459-68.1992.4.03.6100,
Relator: DESEMBARGADORA FEDERAL ALDA
BASTO, Data de Julgamento: 11/09/2014, QUARTA
TURMA)

Tal raciocinio coaduna-se perfeitamente com a razoabilidade na
estipulacdo de verba honoraria em demanda em que, apesar de ter sido
proposta uma cautelar preparatdéria do processo principal, revelou-se
essencialmente desnecessaria no caso concreto, sobrevindo, inclusive,
sentenca de mérito na ag¢ao principal sem que a pretensa cautelar surtisse
qualquer efeito pratico instrumental.

Ademais, ainda que se vislumbrasse a eventual necessidade da
presente cautelar, observa-se que, mesmo assim, 0s honorarios seriam
indevidos, uma vez que foram apresentados os documentos quando da
contestac¢ao, inexistindo qualquer prova de resisténcia por parte do promovido.
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Nessa hipotese, apesar de a pretensao autoral ter sido alcangada,
em nenhum momento ficou provado que houve recusa por parte da institui¢cao
financeira. Logo, ndo ¢ justo que ela seja condenada no 6nus da sucumbéncia.

Caberia a demandante demonstrar, por qualquer meio admitido
em direito, inclusive pelo pedido prévio administrativo, que houve a recusa, o
que nao ocorreu no presente caso.

Sem essa comprovacgdo, nao fara jus as verbas sucumbenciais,
dentre elas os honorarios advocaticios. Na verdade, nao se pode considerar a
ré parte vencida, para fins de aplicagao do art. 20 do Cdédigo de Processo Civil.

Nesse sentido, confira-se o entendimento dominante do Egrégio
Superior Tribunal de Justica:

“PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL
NO AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM

RECURSO ESPECIAL. EXIBICAO DE
DOCUMENTOS. AUSENCIA DE PRETENSAO
RESISTIDA. IMPOSSIBILIDADE DE

CONDENACAO DA INSTITUICAO EM
HONORARIOS ADVOCATICIOS. PRINCIPIO DA
CAUSALIDADE. SUMULA N. 7 DO ST.J. DECISAO
MANTIDA.

1. Nas acoes de exibicdo de documento, a instituicdao
financeira é condenada em honorarios advocaticios
quando houver vresisténcia em fornecer 0s
documentos pleiteados, aplicando-se os principios
da sucumbéncia e da causalidade.

2. O Tribunal de origem consignou que ndao houve
pretensdo resistida, diante da falta de pedido
administrativo e da apresenta¢cdo espontdnea dos
documentos solicitados. Alterar essa conclusdo
demandaria o reexame da prova dos autos, invidavel
em recurso especial ante o obice da Sumula n. 7/STJ.
3. Agravo regimental a que se nega provimento.”’
(AgRg no AgRg no AREsp 613.270/MS, Rel
Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA,
QUARTA TURMA, julgado em 12/05/2015, DlJe
19/05/2015)

Dessa forma, tenho que nao assiste razao ao apelante,
afigurando-se correta a decisdo do juiz singular que, atento as circunstancias
dos autos, deixou de condenar a sociedade promovida em honorarios
advocaticios.

Por tudo o que foi exposto, NEGO PROVIMENTO ao
recurso apelatorio, mantendo-se integros os termos da sentenga vergastada.

E COMO VOTO.
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Presidiu a sessdo o Exmo. Des. Abraham Lincoln da Cunha
Ramos. Participaram do julgamento, o Exmo. Dr. Miguel de Britto Lyra Filho,
juiz convocado em substituicdo ao Exmo. Des. Oswaldo Trigueiro do Valle
Filho, o Exmo. Dr. Onaldo Rocha de Queiroga, juiz convocado em substitu-
icdo a Exma. Desa. Maria das Neves do Egito de Aratjo Duda Ferreira e o
Exmo. Des. Abraham Lincoln da Cunha Ramos. Presente ao julgamento, a
Exma. Dra. Lucia de Fatima Maia de Farias, Procuradora de Justica. Sala de
Sessdes da Segunda Camara Especializada Civel do Tribunal de Justica do Es-
tado da Paraiba, Jodo Pessoa, 20 de outubro de 2015.

Miguel de Britto Lyra Filho
Juiz Convocado Relator

Apelagao Civel n° 0010234-05.2009.815.0011. 5



