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Poder Judiciario do Estado da Paraiba
Tribunal de Justica
Gabinete da Desembargadora Maria das Neves do Egito de A. D. Ferreira

ACORDAO

REEXAME NECESSARIO E APELACAO CIVEL N. 0002849-
29.2015.815.0000"

ORIGEM: 42 Vara da Fazenda Publica da Capital

RELATOR: Juiz Joao Batista Barbosa, convocado para substituir a
Des? Maria das Neves do Egito de A. D. Ferreira

APELANTE: PBPREV - Paraiba Previdéncia

ADVOGADOS: Daniel Guedes de Araujo e Euclides Dias de Sa Filho
APELADA: Maria da Guia Meira Cartaxo Filgueiras

ADVOGADO: Marcus Tulio Macedo de Lima Campos

REEXAME NECESSARIO E APELACAO CIVEL. COBRANGA.
CONTRIBUICAO ~ PREVIDENCIARIA.  GRATIFICACAO  DE
ATIVIDADE JUDICIARIA (GAJ). EDICAO DA LEI ESTADUAL N.
8.923/2009. INCORPORAGAO AOS VENCIMENTOS DOS
SERVIDORES. POSTERIOR INCIDENCIA DAS CONTRIBUIGOES.
LEGALIDADE. DESCONTOS PREVIDENCIARIOS ANTERIORES A
LEI N. 8.923/2009. ILEGALIDADE. 1/3 DE FERIAS.
CONTRIBUICAO  PREVIDENCIARIA. IMPOSSIBILIDADE DE
INCIDENCIA. 13° SALARIO E DEMAIS GRATIFICACOES E
VANTAGENS.  POSSIBILIDADE.  APLICACAO DA  LEI
10.887/2004. PRECEDENTES DESTA CORTE DE JUSTIGA.
JUROS E CORRECAO MONETARIA. ADEQUAGAO DE OFICIO.
MATERIA DE ORDEM PUBLICA. NAO CONFIGURACAO DE
JULGAMENTO EXTRA PETITA NEM DE REFORMATIO IN PEJUS.
INAPLICABILIDADE DA LEI N. 9.494/97. POSICAO DO STJ.
APLICAGAO DO ART. 20 DA LEI ESTADUAL N. 9.242/2010.
ATUALIZACAO MONETARIA PELO INPC A PARTIR DO

! NUMERO DO PROCESSO DE ORIGEM: 0040841-11.2010.815.2001 (f. 140/141).
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PAGAMENTO INDEVIDO. SUMULA 162/STJ. JUROS DE 1% (UM
POR CENTO) AO MES, APOS O TRANSITO EM JULGADO DA
DECISAO. SUMULA 188/STJ. HONORARIOS ADVOCATICIOS.
SUCUMBENCIA RECIPROCA. VERIFICACAO. MODIFICACAO, EM
PARTE, DA SENTENCA. FAZENDA PUBLICA. FIXACAO DE VALOR
NOMINAL. ART. 20, § 4°, DO CPC. PROVIMENTO PARCIAL DO
REEXAME NECESSARIO E DO RECURSO APELATORIO.

1. Em razdo do carater retributivo da contribuicao
previdencidaria a cargo dos servidores publicos, torna-se
necessaria a correlagao entre as contribuicdes recolhidas dos
servidores e os respectivos beneficios. Assim, sobre parcela
remuneratoria que ndo influenciara na composicao dos
proventos de aposentadoria do servidor ndo havera incidéncia
de contribuigao previdenciaria.

2. Incorporando-se a Gratificacdo de Atividade Judiciaria aos
vencimentos do servidor, pela Lei n. 8.923/2009, ndo ha que se
falar em qualquer ilegalidade na incidéncia de contribuicao
previdenciaria apos a edicdo dessa lei. No entanto, antes do
referido diploma legal, os descontos previdenciarios incidentes
sobre a verba discutida devem ser considerados ilegais, de
modo que é devida sua restituicdo, respeitada a prescrigao
quinquenal.

3. O terco constitucional de férias ndo sofre a incidéncia da
contribuicdo previdenciaria, por ser verba de natureza
indenizatoria. Contudo deve ser observado que, a partir do
exercicio de 2010, ndo ha incidéncia de desconto previdenciario
sobre a aludida verba, em relacao aos servidores efetivos da
Administracao Direta do Poder Executivo Estadual.

4. A Lei 10.887/2004 nao afastou o desconto previdenciario
sobre os ganhos habituais, que devem ser considerados na
composicao da média dos calculos dos valores que integrardo
os proventos de aposentadoria.

5. Juros de mora e corregdo monetaria, conforme
entendimento que vem sendo adotado pelo Superior Tribunal
de Justica (Informativo n. 0535 - Periodo: 12 de margo de
2014. AgRg no AREsp 18.272-SP, Rel. Min. Humberto Martins,
julgado em 04/02/2014), s3ao consectarios legais da
condenacdo principal e ostentam natureza de ordem publica, o
que autoriza sua analise de oficio, ndo configurando julgamento
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extra petita nem reformatio in pejus.

6. Os juros de mora incidem a partir do transito em julgado
desta decisdo (Sumula 188 do STJ).

VISTOS, relatados e discutidos estes autos.

ACORDA a Segunda Camara Especializada Civel do Egrégio
Tribunal de Justica do Estado da Paraiba, a unanimidade, dar
provimento parcial ao reexame necessario e ao recurso
apelatorio.

Trata-se remessa necessaria e apelagdo civel, esta Ultima
interposta pela PBPREV - PARAIBA PREVIDENCIA contra sentenca (f.
120/124) do Juizo de Direito da 4@ Vara da Fazenda Publica da Comarca
da Capital que, nos autos da acdo repeticdo de indébito de contribuigdo
previdenciaria movida por MARIA DA GUIA MEIRA CARTAXO FILGUEIRAS
em face da PBPREV - PARAIBA PREVIDENCIA, julgou parcialmente
procedente o pedido de restituicao dos valores cobrados sobre a GAJ -
Gratificacdo de Atividade Judiciaria, declarando indevida sua incidéncia
pelo periodo de 05 (cinco) anos, anteriores ao ajuizamento desta acao,
até 14 de outubro de 2009, declarando também indevida a incidéncia da
contribuicdo sobre o terco de férias, determinando que a promovida
restitua a parte autora as quantias descontadas indevidamente, com a
incidéncia da contribuicao previdenciaria sobre tais valores, do periodo
nao prescrito, com correcdo monetaria e juros, na forma do art. 1°-F da
Lei n. 9.494/97, desda a data de cada desconto indevido. Por fim, o Juiz
singular condenou a demandada ao pagamento de honorarios
advocaticios, no percentual de 15% (quinze por cento) do valor apurado
na execucao do julgado, nos termos dos §§ 3° e 49 do art. 20 do Cddigo
de Processo Civil.

A apelante alega que a sentenga deve ser reformada, pois 0
Juiz a quo nao observou as prescricoes legais, desrespeitando os
principios constitucionais da legalidade e da solidariedade contributiva,
pecando ao julgar parcialmente procedente o pedido e ao afirmar ser
indevida a incidéncia de contribuicao previdenciaria sobre 1/3 de férias,
determinando a restituicdo das quantias descontadas, que permitem a
incidéncia da contribuicdo previdenciaria. Diz, ainda, que os honorarios
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advocaticios devem ser fixados de acordo com o art. 21 do CPC, em razao
da existéncia de sucumbéncia reciproca.

ContrarrazOes apresentadas as f. 135/138.

Neste grau de jurisdicdao, instada a manifestar-se, a
Procuradoria de Justica ofertou parecer, opinando pelo prosseguimento
dos recursos, sem adentrar no mérito, por entender ausente interesse
publico que torne necessaria sua intervencao (f. 143/145).

E o relatorio.

VOTO: Juiz Convocado JOAO BATISTA BARBOSA
Relator

Inicialmente, convém registrar que a primeira sentenca
proferida nos autos (f. 62/65) foi anulada por acordao da Segunda Camara
Civel desta Corte de Justica (f. 105/108), em razao de ser citra petita,
julgando-se prejudicado o apelo da PBPREV.

E da nova sentenca que se recorre.

Tendo em vista a similitude da matéria tratada no reexame
necessario e na apelagao civel, examino-as de forma concomitante, em
atendimento ao critério da celeridade processual.

A autora objetiva, na presente demanda, a restituicdo da
contribuicdo previdenciaria incidente sobre a GAJ - Gratificacdo de
Atividade Judiciaria, 1/3 de férias e o 13° salario, na condicao de servidora
da Justica Comum.

Aduz a promovente que a Gratificacdo de Atividade Judiciaria
tem carater propter laborem, pois seu pagamento somente é feito
enquanto o servidor estiver exercendo a atividade excepcional, nao
podendo, assim, sobre ela incidir a cobranca de contribuicao
previdenciaria.

O sistema previdenciario dos servidores publicos, apos a edicao
da Emenda Constitucional n. 41/2003, passou a ser regido pelo carater
contributivo e solidario, observados os critérios que preservem o equilibrio
financeiro e atuarial. Nesse sentido, eis o teor do art. 40, caput, da Lei
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Maior:

Art. 40. Aos servidores titulares de cargos efetivos da Unido, dos
Estados, do Distrito Federal e dos Municipios, incluidas suas
autarquias e fundacdes, é assegurado regime de previdéncia de
carater contributivo e solidario, mediante contribuicdo do respectivo
ente publico, dos servidores ativos e inativos e dos pensionistas,
observados critérios que preservem o equilibrio financeiro e atuarial e
o disposto neste artigo.

Conforme dispbe o § 12 do artigo citado, o regime de
previdéncia dos servidores publicos titulares de cargo efetivo observarg,
no que couber, os requisitos e critérios fixados para o regime geral de
previdéncia social, que langa mao dos pilares da previdéncia, aplicados a
todos os regimes.

Assim, conforme o dispositivo constitucional, os critérios gerais
especificados para o regime geral sdao aplicaveis ao regime proprio de
previdéncia dos servidores publicos. Nesse contexto, a seguridade social
foi consagrada na Constituicao Federal de 1988, no titulo da ordem social,
e foi definida no caput do art. 194, in verbis:

Art. 194. A seguridade social compreende um conjunto integrado de
acoes de iniciativa dos Poderes Publicos e da sociedade, destinadas a
assegurar os direitos relativos a salde, a previdéncia, a assisténcia
social.

Enquanto o acesso a salde e a assisténcia social independe de
pagamento, a previdéncia social tem carater contributivo, uma vez que
apenas se beneficiarao dos seus servicos aqueles que houverem
colaborado para a manutencdo do Instituto de Previdéncia, nos termos do
art. 201, caput, da Constituicao Federal.

O art. 201, § 11, da nossa Carta Magna também elucida o
carater retributivo do sistema previdenciario, pois traz a tona a ideia de
correlagao necessaria entre as contribuicdes recolhidas dos servidores e os
respectivos beneficios a serem auferidos por eles. Vejamos:

Art. 201. A previdéncia social sera organizada sob a forma de regime
geral, de carater contributivo e de filiacdo obrigatéria, observados
critérios que preservem o equilibrio financeiro e atuarial, e atender3,
nos termos da lei, a:

[...]
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§ 11 Os ganhos habituais do empregado, a qualquer titulo, serao
incorporados ao salario para efeito de contribuicdo
previdenciaria e consequente repercussao em beneficios, nos
casos e na forma da lei.

No entanto a contribuigdo previdenciaria ndo deve incidir sobre
todas as verbas recebidas pelo servidor, mas apenas sobre aquelas que
repercutirao no valor dos proventos a serem percebidos quando da
aposentadoria, ou seja, que servirdo de base de calculo para o beneficio
previdenciario.

A GAJ - Gratificagdo de Atividade Judiciaria, antes da edicao da
Lei 8.923/2009, era paga em razao do exercicio de certa atividade. Porém
o art. 19, paragrafo Unico, da referida lei, incorporou a aludida gratificacao
aos vencimentos dos servidores do Poder Judiciario, uma vez que é
recebida por todos eles, de forma indistinta e independentemente de
funcao especial que exercam, integrando a remuneragao de cada um.

Destarte, incide, a partir da edicao da citada lei, a contribuigao
previdenciaria sobre a parcela recebida a titulo de Gratificacdo de
Atividade Judiciaria (GAJ), parte esta que integra o cadlculo da média
contributiva de que trata a Lei Federal 10.887/2004, a partir do que
havera de ser computada para o futuro beneficio, no regime
previdenciario, fixado pelo art. 40, § 3°, da Lei Maior.

Entendo, portanto, que, antes da data da vigéncia da referida
lei estadual a incidéncia da contribuicao previdenciaria sobre a GAJ é
ilegal, mas apos sua edicdo é totalmente permitida.

Destaco precedente desta Corte de Justica sobre o tema:

AGRAVO DE INSTRUMENTO. ADMINISTRATIVO. GRATIFICAGAO DE
ATIVIDADE JUDICIARIA. CONCESSAO DE FORMA GERAL E LINEAR A
TODOS OS SERVIDORES EFETIVOS E CELETISTAS DO JUDICIARIO
PARAIBANO APOS O ADVENTO DA LEI N© 8.923/09. PARCELA
REMUNERATORIA QUE INCORPORARA 0OS PROVENTOS POR
OCASIAO DA APOSENTADORIA. DESCONTO PREVIDENCIARIO
DEVIDO. CARATER CONTRIBUTIVO E SOLIDARIO DO SISTEMA DE
PREVIDENCIA. [...]. PROVIMENTO DO RECURSO. - Com a edicao da
Lei Ordindria Estadual n°® 8.923/09, a Gratificacao de Atividade
Judiciaria passou a ser paga de forma linear e universal, passando a
existir expressa previsao legal acerca da incorporacao dos valores
pagos a esse titulo. “Art. 1° A Gratificacdo de Atividade Judiciaria a
que se referem os paragrafos 1° e 29, do art. 6°, da Lei n°. 5.634, de
14 de agosto de 1992, paga aos servidores efetivos e celetistas do
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Poder Judiciario do Estado da Paraiba, passa a ser nos valores
constantes no Anexo Unico desta lei. Paragrafo Unico. A GAJ, na
forma definida neste artigo, sera implantada automaticamente no
pagamento de todos os servidores efetivos e celetistas, inclusive
daqueles que vierem a ser nomeados, a partir da vigéncia desta Lei.”
(Art. 19 da Lei n° 8.923/2009). Se o servidor passa a incorporar
determinada parcela da remuneragao ao seu patrimonio, levando-a
para a sua inatividade por ocasido da aposentadoria, deve, em
respeito aos principios da contributividade e da solidariedade,
recolher aos cofres publicos, através de desconto previdencidrio na
referida parcela remuneratoria. [...].2

Ja o tergo constitucional de férias representa verba de natureza
indenizatdria, e encontra previsao no inciso X do § 1° do art. 4° da Lei
10.887/2004. A proposito, nossos Tribunais Superiores ja se manifestaram
sobre a matéria da seguinte forma:

TRIBUTARIO. CONTRIBLNJICAO PR\EVIDENCIARIA. AUXfLIO-DOENCA.
PRIMEIROS 15 DIAS. NAO INCIDENCIA. 1/3 DE FERIAS. NATUREZA
INDENIZATORIA. ADICIONAL DE 1/3 DE FERIAS. NAO INCIDENCIA.

1. [...]

2. O STJ, ap6s o julgamento da Pet 7.296/DF, realinhou sua
jurisprudéncia para acompanhar o STF pela nao incidéncia de
contribuigdo previdenciaria sobre o terco constitucional de férias. Agravo
Regimental ndo provido.?

AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO EXTRAORDINARIO. [..] 2.
Prequestionamento. Ocorréncia. 3. Servidores publicos federais.
Incidéncia de contribuicdo previdenciaria. Férias e horas
extras. Verbas indenizatorias. Impossibilidade. 4. Agravo
regimental a que se nega provimento.*

2TIPB - Agravo de Instrumento n. 200.2010.020085-2/001, Relator: Des. José Ricardo Porto, Primeira Camara
Civel, Publicacdo: DIPB de 20.07.2010.

3 AgRg no AREsp 73.523/GO, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado em 28/02/2012, Dle
12/04/2012.

* RE 545317 AgR, Relator: Min. Gilmar Mendes, Segunda Turma, julgado em 19/02/2008, DJe-047 DIVULG 13-
03-2008 PUBLIC 14-03-2008 EMENT VOL-02311-06 PP-01068 LEXSTF v. 30, n. 355, 2008, p. 306-311.
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Contudo, apreciando os autos, observo que o desconto
previdenciario incidente sobre o terco de férias s foi efetuado até 2009,
uma vez que, partir do exercicio de 2010, deixou de existir a cobranca de
contribuigao previdenciaria sobre tal rubrica, conforme se observa da ficha
financeira de f. 17.

Por outro lado, a Lei n. 10.887/2004 nao afastou o desconto
previdenciario incidente sobre os ganhos habituais (gratificacbes e
vantagens), de carater remuneratério, que devem ser considerados na
composicao da média dos calculos dos valores que comporao os proventos
de aposentadoria.

Sendo assim, ante a falta de correspondéncia entre as
contribuigOes recolhidas em face do tergo constitucional de férias e os
respectivos beneficios a serem auferidos, reputo o desconto indevido,
uma vez que a contribuicdo previdenciaria dos servidores publicos, além
de possuir carater contributivo, solidario, é eminentemente
retributiva, no que concerne a relacao entre contribuicdes e possiveis
beneficios, sendo perfeitamente cabivel a restituicdo dos valores
indevidamente descontados, nos cinco anos anteriores ao ajuizamento da
demanda.

O Supremo Tribunal Federal, Ultima palavra em termos
constitucionais, tem entendimento firmado a respeito da possibilidade de
incidéncia da contribuicdo previdenciaria sobre as parcelas da
remuneracao incorporaveis ao salario. Vejamos:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO.
CONTRIBUICI\O PREVIDENCIARIA SOBRE AS HORAS EXTRAS
E O TERCO DE FERIAS. IMPOSSIBILIDADE. PRECEDENTES.
Esta Corte fixou entendimento no sentido que somente as
parcelas incorporaveis ao salario do servidor sofrem a
incidéncia da contribuicao previdenciaria. Agravo Regimental a
que se nega provimento.’

Destarte, quanto a gratificacdo do 13° salario, apontada
no aditamento a inicial pela autora (f. 112), ndo ha previsao legal
quanto a existéncia de isencdo sobre ela, uma vez que nao esta inserida
nas hipoteses de exclusdo, delineadas no § 1° do art. 4° da Lei n.
10.887/2004.

Dessa forma, nao poderia a PBPREV deixar de exigir a
contribuicdo previdenciaria sobre tal gratificagdo, que possui natureza de

S AI 727958 AgR/MG, Rel. Min. Eros Grau. J. em 16/12/2008.
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vencimentos, haja vista a Constituicdo Federal determinar que a
contribuicdo previdenciaria deve incidir sobre os “ganhos habituais” do
servidor, os quais constituam remuneragao, porque esses “ganhos
habituais” (gratificacOes e adicionais) serao incorporados aos vencimentos
para efeito de contribuicdo previdencidria e terdo a respectiva
“repercussao em beneficios” (art. 40, § 39, e art. 201, § 11, todos da
Constituicao Federal).

Eis arestos deste Tribunal de Justica nesse sentido:

APELACOES CIVEIS E REMESSA OFICIAL. ACAO DECLARATORIA DE
ILEGALIDADE DE DESCONTO PREVIDENCIARIO C/C OBRIGAGAO DE
NAO FAZER E REPETICAO DE INDEBITO. _TERGCO CONSTITUCIONAL
DE FERIAS. GRATIFICACOES. INDENIZACOES. OUTRAS VANTAGENS.
SUSPENSAAO DE DESCONTOS E RESTITUIGAO DA CONTRIBUI,(;ﬂo.
PROCEDENCIA PARCIAL DOS PEDIDOS. 12 APELAGAO CIVEL.
ILEGITIMIDADE PASSIVA DO ESTADO DA  PARAIBA.
RECONHECIMENTO PELO MAGISTRADO A QUO. EDILIDADE
AFASTADA DO POLO PASSIVO. JULGAMENTO DO RECURSO
PREJUDICADO. SEGUIMENTO NEGADO. 22 APELACAO CIVEL
(PARAIBA PREVIDENCIA — PBPREV). DESCONTOS PREVIDENCIARIOS
SOBRE GRATIFICACAO A. 57, VIIL. 57, VIIL POG PM, HABILITA(;AO
POLICIA MILITAR, GRATIFICACAO A. 57, VIIL EXTR. PRES. CARATER
VENCIMENTAL. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA.  NATUREZA
TRIBUTARIA. DESCONTO PREVIDENCIARIO DEVIDO. ETAPA DE
ALIMENTACAO PM. CARATER INDENIZATORIO.  DESCONTO
INDEVIDO. TERGCO CONSTITUCIONAL DE FERIAS. NATUREZA
JURIDICA COMPENSATORIA POR PROPORCIONAR UM REFORGCO
FINANCEIRO APOS UM ANO DE SERVIGO. DESCONTO INDEVIDO.
INVERSAQ DO ONUS DA SUCUMBENCIA. INTELIGENCIA DO ARTIGO
21, PARAGRAFO UNICO DO CPC. PROVIMENTO PARCIAL DO
SEGUNDO APELO E DA REMESSA OFICIAL. - A garantia dada, pela
Constituicdo Federal, ao trabalhador, extensivel ao servidor publico,
de usufruir o terco constitucional de férias, nao tem natureza juridica
salarial, mas sim compensatdria por proporcionar um reforgo
financeiro apds um ano de servico. Assim, ndo poderia haver
descontos previdenciarios incidentes sobre o terco constitucional de
férias. Precedente do Supremo Tribunal Federal nesse sentido. - Nao
poderia a PBPREV deixar de recolher a contribuicdo previdenciaria
sobre servicos extraordindrios; parcelas remuneratérias pagas em
funcao do local de trabalho; e, vantagens pessoais que possuam
natureza vencimental, haja vista que a Constituicdo Federal
determinar que a contribuicdo previdenciaria deve incidir sobre os
“ganhos habituais” do servidor, que se configure remuneragao, por
que esses “ganhos habituais” (gratificagdes e adicionais) estarao
incorporados aos vencimentos para efeito de contribuicao
previdenciaria e terao a respectiva “repercussao em beneficios”. (Art.
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40, § 39, e art. 201, § 11, todos da Constituicdo Federal).®

APELACAO CIVEL E REMESSA OFICIAL - ACAO DE COBRANCA —
SENTENCA JULGADA PROCEDENTE — PRELIMINAR — 1)NULIDADE DA
SENTENCA — REJEICAO — MERITO - DESCONTOS PREVIDENCIARIOS
SOBRE TERCO CONSTITUCIONAL DE FERIAS - PARCELA
INDENIZATORIA NAO INCORPORACAO AO SALARIO DO SERVIDOR
CARATER NAO HABITUAL DE TAL VERBA — DEMAIS GRATIFICAGOES
E VANTAGENS PESSOAIS — HABITUALIDADE — REFORMA PARCIAL
DA SENTENCA — ART. 557, §1° A, DO CPC - PROVIMENTO PARCIAL
DO APELO. - A garantia dada, pela Constituicdo Federal, ao
trabalhador, extensivel ao servidor publico, de usufruir o tergo
constitucional de férias, ndo tem natureza juridica salarial, mas sim
compensatoria por proporcionar um reforco financeiro apés um ano
de servico. Assim, ndo poderia haver descontos previdenciarios
incidentes sobre o terco constitucional de férias. Precedente do
Supremo Tribunal Federal nesse sentido.’

No que tange a correcdo monetdria e aos juros de mora, 0
Magistrado sentenciante aplicou os termos do art. 1°-F da Lei n.
9.494/1997, com a alteracao efetuada pela Lei n. 11.960/2009, desde a
data de cada desconto indevido.

Assim, conforme entendimento que vem sendo adotado pelo
Superior Tribunal de Justiga®, tais consectarios da condenacdo principal
sao legais e ostentam natureza de ordem publica, o que autoriza sua
analise de oficio.

Em recente julgado® o STJ entendeu que ndo configura
julgamento extra petita nem reformatio in pejus a aplicacao, alteracao
ou modificacao do termo inicial dos juros de mora e da correcao
monetaria, de oficio, de modo a adequa-los a sua jurisprudéncia.

Nesse contexto, especificamente em relacao aos juros de mora,
por ser o caso dos autos matéria relativa a repeticdio de indébito

6 Apelacdo Civel e Remessa Oficial n. 0037643-63.2010.815.2001. Relator: Des. Marcos Cavalcanti de
Albuquerque, DJ 27/01/2015.

7 Apelagdio Civel e Remessa Oficial n. 0039701-39.2010.815.2001. Relator: Desembargador Marcos Cavalcanti
de Albuquerque. DJ. 18/12/2014.

8 Informativo n. 0535 — Periodo: 12 de marco de 2014. AgRg no AREsp 18.272-SP, Rel. Min. Humberto Martins,
julgado em 04/02/2014.

% AgRg no AREsp 576125 / MS. Agravo Regimental no Agravo em Recurso Especial n0. 2014/0227054-6. Relator
Raul Aratjo (1143) T4 — Quarta Turma. Data do Julgamento: 18/11/2014. Data da Publicacdo: 19/12/2014.
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decorrente de contribuicao previdenciaria, que possui natureza tributaria,
o percentual seria de 1% ao més, segundo o art. 161, § 1°, do CTN, ndo
se aplicando o art. 1°-F da Lei n. 9.494/1997; inclusive, ha precedentes do
STJ nesse sentido,’ contados a partir do transito em julgado da sentenca,
nos termos da Simula 188 do STJ.*

Trago decisdes nesse tom:

TRIBUTARIO. REPETICAO DE INDEBITO. JUROS DE MORA.
DISCIPLINA PROPRIA. CTN OU LEI ESPECIFICA. ENTENDIMENTO
FIRMADO EM RECURSO REPETITIVO. RESP  PARADIGMA
1.111.189/SP. RECURSO ESPECIAL IMPROVIDO. !

Os juros de mora relativos a restituicdo de indébito decorrente de
contribuicdo previdenciaria tém natureza tributdria, pelo que sao
devidos a razdo de 1% ao més, segundo o art. 161, 1°, do CTN, nao
se aplicando o art. 1°-F da Lei n. 9.494/1997, acrescentado pela MP
n. 2.180-35/2001. Precedente: REsp 1.111.189/SP, Ministro Teori
Albino Zavascki, DJe de 26.5.2009, submetido ao rito dos recursos
repetitivos.

[...] Nos termos do art. 167, paragrafo Unico do CTN e da Sumula
188/ST]J, 'Os juros moratorios, na repeticao do indébito tributario, sdo
devidos a partir do transito em julgado da sentenca'. Tal regime é
aplicavel a repeticao de indébito de contribuicdes previdenciarias, que
também tém natureza tributaria" (REsp 1.086.935/SP, Rel. Min. Teori
Albino Zavascki, Primeira Secdao, julgado em 12.11.2008, Dle
24.11.2008 - submetido a sistematica dos recursos repetitivos: art.
543-C do CPC)."

Em homenagem ao principio da isonomia, entendo aplicavel o

10 Os juros moratdrios, na repeticio do indébito tributario, sdo devidos a partir do transito em julgado da
sentenga.

Mery- REsp 1361468 — Relator: Ministro Humberto Martins - Data da Publicagdo 18/02/2013.
2s13- AgRg no AREsp 48.939/SP, 22 T., Min. Humberto Martins, DJe de 23/11/2011.

13573 - AgRg AREsp 326.746/PE, Rel. Ministro Humberto Martins, 22 Turma, 13/08/2013.



APeRO n. 0002849-29.2015.815.0000 12

art. 29 da Lei Estadual n. 9.242/2010, que regula a corregao dos valores
devidos a PBPREV, nos seguintes termos:

Art. 2°. As contribuicOes devidas pelos poderes, 6rgaos e pelos
servidores civis e militares do Estado da Paraiba, e nao repassadas a
PARAIBA PREVIDENCIA-PBPREV no prazo legal, depois de
atualizadas monetariamente, com base no Indice Nacional
de Precos ao Consumidor - INPC, serao acrescidas de juros
de 12% a.a. e multa de mora.

Desse modo, o valor a ser restituido deve ser monetariamente
corrigido pelo INPC, desde a data do pagamento indevido, conforme a
Sumula 162 do ST1.

Quanto as despesas processuais e aos honorarios advocaticios,
assiste razao a apelante, pois houve sucumbéncia reciproca, devendo tais
despesas ser rateadas e compensadas, em partes iguais, entre vencedor e
vencido, nos termos estabelecidos no art. 21 do Cddigo de Processo Civil.

Por fim, convém esclarecer que nas condenagdes da Fazenda
Publica é possivel a adocao de valor fixo.

Cito precedente do Superior Tribunal de Justica nesse norte:

A utilizacao da base de calculo prevista no § 3° do artigo 20
do Cadigo de Processo Civil nao é obrigatdria nos casos de
condenacao da Fazenda Publica, podendo ser adotado valor
fixo. Precedente: REsp 1155125/MG, deste Relator, Primeira Secao,
DJe 6/4/2010, sujeito ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugao
STJ n.© 08/2008.%

Além do mais, a Sumula 306 do STJ dispde que “em caso de
sucumbéncia reciproca, esta Corte entende que os honorarios advocaticios
devem ser compensados na proporcao do decaimento das partes.”

Isso posto, dou provimento parcial ao reexame
necessario, apenas em relacao a alteracdo verificada na aplicacao do
percentual dos juros e da correcdo monetaria, fixada na sentenca; e dou

Msimula n. 162. Na repeticdo de indébito tributario, a corregdo monetaria incide a partir do pagamento
indevido.

15 AgRg nos EDcl no REsp 1276423/MG, Rel. Ministro Castro Meira, Segunda Turma, julgado em 05/06/2012,
Dle 14/06/2012.
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provimento parcial a apelacdo no tocante a verificacdo da
sucumbéncia reciproca, ocorrida em partes iguais, nas despesas
processuais e nos honorarios advocaticios, mantendo incélume a sentenca
atacada com relacao aos descontos previdenciarios, para considerar
que, antes da edicao da Lei 8.923/2009 é ilegal a incidéncia de
contribuicdo previdenciaria sobre a GAJ - Gratificacdo de Atividade
Judiciaria, e, ainda, para declarar que os descontos previdenciarios
incidentes sobre o terco de férias deverao ser restituidos a apelada,
observando que o desconto sé foi efetuado até 2009, uma vez que, a
partir do exercicio de 2010, deixou de existir tal cobranca, respeitada a
prescricdo quinquenal, sendo devida a incidéncia da contribuicao
previdenciaria sobre o 13° salario.

Como ja dito, de oficio, determino, que o valor da condenacao
seja monetariamente atualizado de acordo com o INPC, em obediéncia ao
art. 20 da Lei Estadual n. 9.242/2010, desde a data de cada pagamento
indevido (Sumula 162 do STJ), com a incidéncia de juros moratdrios de
1% (um por cento) ao més, segundo o art. 161, 19, do CTN, a partir do
transito em julgado da decisdo (Sumula 188 do STJ).

No que diz respeito a condenagdo no pagamento das despesas
processuais e dos honorarios advocaticios, no caso, ha incidéncia de
sucumbéncia reciproca, tendo em vista que apelante e apelada foram,
simultaneamente, vencida e vencedora, em partes iguais. Assim, distribuo
o pagamento da verba honoraria, para aplicar a regra do art. 20, § 49°,
c¢/c o art. 21, ambos do CPC, fixando-a no valor nominal de R$
1.500,00, sendo R$ 750,00 em favor do advogado da parte autora e R$
750,00 em favor da parte ré, fazendo-se a devida compensacao.

Quanto as despesas processuais, se ocorreram, devem ser
50% para o ente publico, e 50% para a autora, do valor que for apurado,
fazendo-se, igualmente, a devida compensacao.

No tocante as custas processuais, suportara a autora o
pagamento de 50% do valor calculado, observando-se, quanto a essa
verba, o comando do art. 12 da Lei n. 1.060/50, por tratar-se de
destinataria da gratuidade processual.

E como voto.

Presidiu a Sessdo o Excelentissimo Desembargador ABRAHAM
LINCOLN DA CUNHA RAMOS, que participou do julgamento com ESTE
RELATOR (Juiz de Direito Convocado, com jurisdicdao plena, em
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substituicdo a Excelentissima Desembargadora MARIA DAS NEVES DO
EGITO DE A. D. FERREIRA) e com o Excelentissimo Desembargador
OSWALDO TRIGUEIRO DO VALLE FILHO.

] Presente a Sessdo a Excelentissima Doutora LUCIA DE
FATIMA MAIA DE FARIAS, Procuradora de Justica.

Sala de SessOes da Segunda Camara Especializada Civel do
Egrégio Tribunal de Justica do Estado da Paraiba, em Jodo Pessoa/PB, 10
de setembro de 2015.

Juiz Convocado JOAO BATISTA BARBOSA
Relator



