ESTADO DA PARAIBA
PODER JUDICIARIO
GABINETE DO DES. MARCIO MURILO DA CUNHA RAMOS

ACORDAO
HABEAS CORPUS N° 2014156-77.2014.815.0000 — 3* Vara Criminal da Comarca de
Campina Grande

RELATOR : Des. Marcio Murilo da Cunha Ramos
IMPETRANTE : Francisco Pedro da Silva
PACIENTE : Phablo Olveira dos Santos

IMPETRADO : Juizo da 3% Vara Criminal da Comarca de Campina Grande

HABEAS CORPUS. ROUBO QUALIFICADO. PRISAO
PREVENTIVA. AUSENCIA DOS REQUISITOS QUE
AUTORIZAM A SEGREGACAO CAUTELAR. DEFICIENCIA NA
INSTRUCAO DA INICIAL. AUSENCIA DE JUNTADA DA
INTEGRALIDADE DO DECRETO PREVENTIVO. FALTA DA
PROVA PRE-CONSTITUIDA EVIDENCIADA. PRECEDENTES
DO STJ. ORDEM NAO CONHECIDA.

- Ndo tendo sido juntada pelo impetrante ao processo a integralidade
do decreto preventivo, faltam elementos que permitam apreciar o seu
pedido de habeas corpus, posto que deve conter necessariamente
todas as provas e os documentos que demonstrem o invocado
constrangimento ilegal, razdo pela qual ndo deve o “writ” ser
conhecido. Precedentes.

VISTOS, RELATADOS E DISCUTIDOS os presentes autos acima
identificados.

ACORDA a Camara Criminal do Egrégio Tribunal de Justica do
Estado da Paraiba, a unanimidade, em nao conhecer da ordem.

RELATORIO

Trata-se de habeas corpus, com pedido de liminar, impetrado pelo
advogado Francisco Pedro da Silva em favor de Phablo Olveira dos Santos, preso
preventivamente pela suposta pratica do crime capitulado no art. 157, §2°, 11, do Codigo Penal
(fls. 02/23).

O impetrante, em sintese, aduz que: o paciente ¢ primario, bons
antecedentes e possui residéncia fixa; apesar de ter sido em flagrante, todos os objetos que
estavam em seu poder foram recuperados e devolvidos; foram arroladas como testemunhas,



apenas os responsaveis pela prisdo; houve retardamento na instru¢do do processo. Ao final,
pugnou pela concessao de medida liminar.

denegacdo do writ.

Liminar indeferida, as fls. 30/30v.
Informagdes prestadas a fl. 35.

A Procuradoria de Justiga, no parecer de fls. 37/42, opinou pela

E o relatério.
VOTO:

Da anélise dos autos, verifica-se que o impetrante descuidou-se de

juntar os elementos necessarios para dar sustentacdo probatoria aos seus argumentos,
uma vez que anexou apenas a primeira pagina do decreto preventivo (fl. 07), ndo sendo
possivel, assim, avaliar a extensdo dos fundamentos langcados pelo magistrado de
primeiro grau para justificar a prisdo do paciente.

assim opina o STJ:

Nesse jaez, a presente ordem ndo deve ser conhecida. Acerca do tema,

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. PROCESSUAL PENAL.
CUSTODIA CAUTELAR MANTIDA NA SENTENCA DE PRONUNCIA.
DECRETO PRISIONAL NAO JUNTADO AOS AUTOS. FALTA DE PECA
ESSENCIAL. INSTRUCAO DEFICIENTE.

ONUS DO IMPETRANTE. NEGATIVA DE SEGUIMENTO DO WRIT. DECISAO
MANTIDA PELOS PROPRIOS FUNDAMENTOS. AGRAVO IMPROVIDO.

1. Tendo a sentenca de pronuncia mantido a prisdo preventiva do paciente,
pelos mesmos fundamentos postos no decreto prisional, a juntada do referido
decreto é indispensavel para a apreciacdo da alegada falta de fundamentacio
do ato.

2. Consoante entendimento desta Corte Superior, o habeas corpus, porquanto
vinculado a demonstracdo de plano de ilegalidade, ndo se presta a dilacdo
probatéria, exigindo prova pré-constituida das alegacdes, sendo oOnus do
impetrante trazé-la no momento da impetra¢ido, maxime quando se tratar de
advogado constituido.

3. Agravo regimental improvido.

(AgRg no HC 286.754/MG, Rel. Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA,
julgado em 02/12/2014, DJe 03/02/2015)

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. HOMICIDIO QUALIFICADO
E TENTATIVA DE HOMICIDIO QUALIFICADO. PRISAO PREVENTIVA.
PRONUNCIA. DEFICIENCIA NA INSTRUCAO DO WRIT. AUSENCIA DE
JUNTADA DO DECRETO CONSTRITIVO. INVIABILIDADE DE EXAME DOS
FUNDAMENTOS PARA A PRISAO. GRAVIDADE EM CONCRETO DOS
CRIMES PRATICADOS E REITERACAO CRIMINOSA DO AGENTE.
NECESSIDADE DA CONSTRICAO PARA GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
1. Nao ha como conhecer do recurso ordinario em habeas corpus que busca a
revogacio da prisao preventiva do réu, mantida na pronincia, se ndo ha nos
autos copia do decreto original da prisdo, ao qual se reporta a ultima decisio
constritiva. Afinal, é dever do impetrante/recorrente instruir devidamente a
inicial com os documentos necessarios a compreensiao do pedido. O recurso,
portanto, encontra-se deficientemente instruido.

2. A prisdo preventiva foi mantida pelo Tribunal de origem para a garantia da ordem
publica em razdo da gravidade concreta da conduta, evidenciada pelo modo como
foi praticado o crime, e por se mostrar necessdria para impedir a reiteragdo
criminosa, tendo em vista que o recorrente possui antecedentes criminais, motivo
que refor¢a a necessidade da medida extrema.

3. Recurso ordindrio em habeas corpus ndo conhecido.



(RHC 44.861/PA, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA TURMA,
julgado em 21/10/2014, DJe 10/11/2014)

Ilustrando a hipotese dos autos, destaco o seguinte aresto, cujo
entendimento foi no sentido da necessidade da juntada de integralidade do decreto preventivo.
Veja-se:

HABEAS CORPUS. HOMICIDIO DUPLAMENTE QUALIFICADO. PRISAO
PREVENTIVA.CARENCIA DE FUNDAMENTACAO CAUTELAR.
INSTRUCAO DEFICIENTE. AUSENCIA DO INTEIRO TEOR DO DECRETO
PRISIONAL. OBICE A ANALISE DO SUPOSTO CONSTRANGIMENTO
ILEGAL. ORDEM NAO CONHECIDA.

1. Hipodtese em que o impetrante ndo logrou acostar aos autos o inteiro teor do
decreto prisional, tendo apenas juntado a ultima pagina da referida decisdo e a copia
do aresto prolatado pela Corte de origem.

2. Para a verificagdo da procedéncia dos argumentos, no que tange a alegada
auséncia dos requisitos ensejadores da prisdo preventiva, ¢ imprescindivel que a
impetragdo venha acompanhada de copia integral do édito constritivo e de decisdes
que porventura tenham mantido a custoédia do paciente.

3. Ordem nao conhecida. (HC 82.039/CE, Rel. Ministra JANE SILVA
(DESEMBARGADORA CONVOCADA DO TJ/MG), QUINTA TURMA, julgado
em 29/08/2007, DJ 17/09/2007, p. 330)

Quanto ao conhecimento do habeas corpus, preceitua o Regimento
Interno do Tribunal de Justica do Estado da Paraiba:

“Art. 252. Quando o pedido for manifestamente incabivel, ou for manifesta a
incompeténcia do Tribunal para dele conhecer originariamente, ou se tratar de
reitera¢do de outro com os mesmos fundamentos, ou, ainda, ndo vier devidamente
instruido, liminarmente dele ndo se conhecerd.” Destaqueli.

Desse modo, o mandamus sem a devida instrucdo nao contribui
para a constituicdo da necessaria prova pré-constituida, o que conduz,
inexoravelmente, ao ndo conhecimento da ordem.

Ante o exposto, NAO CONHECO DA ORDEM.
E como voto.

Presidiu o julgamento, Com voto, o Excelentissimo Senhor
Desembargador Joao Benedito da Silva, Presidente da Camara Criminal, dele participando
os Excelentissimos Senhores Desembargadores Marcio Murilo da Cunha Ramos, relator, ¢
Joas de Brito Pereira Filho..

Presente a sessdo o Excelentissimo Senhor Doutor Alvaro Cristino
Pinto Gadelha Campos, Procurador de Justiga.

Sala de Sessdes da Camara Criminal “Desembargador Manoel Taigy de
Queiroz Mello Filho” do Egrégio Tribunal de Justica do Estado da Paraiba, em Jodo Pessoa,
05 de fevereiro de 2015.

Des. Marcio Murilo da Cunha Ramos
Relator



