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APELACAO CIVEL N° 0001956-03.2011.815.0251

Origem : 72 Vara Civel da Comarca de Patos
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Apelante : Celisvaldo dos Santos Sousa
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PRELIMINAR DE OFICIO. NAO CONHECIMENTO DO
PEDIDO RELATIVO A COMISSAO DE PERMANENCIA.
PEDIDO GENERICO. IMPOSSIBILIDADE, EM REGRA.
ART. 286, CPC.

Nos contratos bancarios, e vedado ao julgador conhecer, de
oficio, da abusividade das clausulas, conforme enunciado da
Stumula 381 do STJ.

APELACAO CIVEL. ACAO REVISIONAL DE CONTRATO
BANCARIO C/C REPETICAO DE INDEBITO. SENTENCA
DE IMPROCEDENCIA. INSURGENCIA. SUPOSTA
ILEGALIDADE DAS CLAUSULAS CONCERNENTES AOS
JUROS MORATORIOS, REMUNERATORIOS E
CAPITALIZACAO DE JUROS POR  ESTIPULAR
PERCENTUAIS ACIMA DE 12% AO  ANO.
DESCABIMENTO. POSSIBILIDADE. ENTENDIMENTO
SEDIMENTADO NO AMBITO DA CORTE SUPERIOR E
DESTE SODALICIO. MANUTENCAO DO DECISUM.
APLICACAO DO ART. 577, CAPUT, DO CODIGO DE
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PROCESSO CIVIL. SEGUIMENTO NEGADO.

As institui¢des financeiras nao se sujeitam a limitacao dos
juros remuneratorios estipulada na Lei de Usura (Decreto
22.626/33).

A estipulacao de juros superiores a 12% (doze por cento) ao
ano, por si s, nao indica abusividade.

Nao demonstrada a cobranca de quantia indevida com
efetivagao do respectivo pagamento, nao ha que se falar em
repeticao de indébito.

Nos termos do art. 557, caput, do CPC, o relator negard
seguimento a recurso manifestamente inadmissivel,
improcedente, prejudicado ou em confronto com stumula ou
com jurisprudéncia dominante do respectivo tribunal, do
Supremo Tribunal Federal ou de Tribunal Superior.

Vistos, etc.

Trata-se de apelagao civel contra sentenca proferida pelo
juizo da 72 Vara Civel da Comarca de Patos (fls. 124/132) que — nos autos da
intitulada “ACAO DE CUNHO DECLARATORIO REVISIONAL DE DEBTIO DE
CONTRATO C/C ANULATORIA DE CLAUSULAS C/C REPETICAO DE
INDEBTIO” (sic), ajuizada por Celisvaldo dos Santos Sousa em desfavor do
Banco Itau S/A —julgou improcedente o pedido inicial.

Em confusas razoes, 135/150, o autor sustenta a reforma do
decisum, "julgando procedente o pedido de ao menos a repeticio do indébito cujo valor
totaliza até a data da distribuicdo da presente acio R$ R$ 12.515,20” (sic), tendo em
vista “a ilegalidade e abuso contratual” nas clausulas concernentes: aos juros
remuneratorios; a capitalizacao de juros; e a “taxa de comissdo de permanéncia e

outros encargos”.

Contrarrazoes, fls. 154/159, pela manutencao da decisao

recorrida.
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Cota ministerial pelo desprovimento do apelo, fls. 171/177.
E o relatorio.

Decido.

1 - Esclarecimentos iniciais.

Contam os autos que o promovente ajuizou a presente
revisional narrando que assinara um “contrato de financiamento ( ... ) de um veiculo
automotor ( ... ) no valor inicial de R$ 23.000,00 (vinte e trés mil reais), com taxa de juros
anual de 25,55% ( ... ) e juros mensais de 1,91% ( ... )” com a instituigao financeira

demandada.

Afirmou serem referidos percentuais ilegais e abusivos

porque os “juros legais” nao poderiam ser superiores a “12% (doze por cento) ao

4

ano .

Ao final, requereu:

“Ante o exposto e levando-se em consideragdo que o autor de fato
celebrou contrato de financiamento no valor de R$ 23.000,00 (vinte e trés
mil reais) para pagamento em 60 parcelas de R$ 577,65 (quinhentos e
setenta e sete reais e sessenta e cinco centavos), totalizando R$ 34.659,00
(trinta e quatro mil seiscentos e cinqiienta e nove reais), ou seja, quase o
dobro do valor financiado, demonstrado, de logo, visivel vantagem
financeira para o acionado, requer:

a) que julgue PROCEDENTE a Agao para determinar a revisdo do
contrato celebrado entre as partes para estabelecer a taxa de juros
convencionais, bem como moratorios, em 1% ao més, excluindo-se
também os valores referentes a capitalizagio mensal e comissao de
permanéncia e, por fim, adotar-se como valores das prestagdes mensais
no valor de R$ 429,33 (quatrocentos e vinte e nove reais e trinta e trés
centavos);

b) da mesma forma, julgue PROCEDENTE o pedido de Repeticao do
Indébito no valor de R$ 12.515,20 (doze mil quinhentos e quinze reais e
vinte centavos), referente as parcelas pagas de forma abusiva, mais as
parcelas a serem pagas até a sentenca, cujo valor requer que seja
deduzido das parcelas vincendas, segundo o disposto no artigo 884, do
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Codigo Civil, sem correspondéncia em relacdo ao Cddigo de 1916,
“aquele que, sem justa causa, se enriquecer a custa de outrem, sera
obrigado a restituir o indevidamente auferido, feita a atualizacdo dos

” o

valores monetarios.”.

Conforme exposto, o julgador de piso julgou improcedentes

todos os pedidos autorais.

2 — Preliminar de oficio de nao conhecimento do pedido
relativo a comissao de permanéncia.

Na peca de ingresso, o ora apelante pediu genericamente a
exclusao dos valores concernentes a comissao de permanéncia, vez que sé tocou
nessa matéria na parte da peca relativa ao pedido, sem justificar o motivo de

provocar a tutela jurisdicional quanto a esse encargo contratual, especificamente.

Oportuno ressaltar que a revisdo judicial do contrato é
juridicamente possivel, calcada em preceitos constitucionais e nas regras de direito
comum, entretanto, conforme enunciado da Samula 381 do STJ, nos contratos
bancarios, é vedado ao julgador conhecer, de oficio, da abusividade das clausulas.

“Sumula 381 STJ: Nos contratos bancirios, é vedado ao julgador conhecer, de

oficio, da abusividade das clausulas.”

Além disso, o art. 286 do Codigo de Processo Civil, consagra
a regra de que o pedido deve ser certo, determinado e concludente, ou seja, a parte
deve expressamente especificar a qualidade e a quantidade do que se deseja,
restando uma conclusao légica da causa de pedir.

E cedico que existem hipdteses onde o pedido genérico é
licito, entretanto, esta excegao nao se aplica as ag¢oes revisionais de contrato.

Nesse sentido, vejamos a jurisprudéncia patria:

APELACAO CIVEL. ACAO REVISIONAL DE CONTRATO BANCARIO.
PEDIDO GENERICO. EXTINCAO DA ACAO SEM RESOLUCAO DO
MERITO. SENTENCA MANTIDA. RECURSO NAO PROVIDO. Meras
mencdes genéricas e simples pedido de revisio do contrato, sem a
devida especificacio das clausulas que pretende modificar, excluir,
limitar ou alterar, impedem a prdpria analise da demanda pelo
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magistrado. Sendo indeterminada e genérica a peticdo, sem pedidos
especificos sobre os pontos do contrato que deseja revisar, ha de ser
mantida a sentenca que julgou extinta a acdo, sem resolu¢iao do meérito.
(TTMS; APL 0802126-39.2012.8.12.0008; Corumba; Terceira Camara Civel;
Rel. Des. Fernando Mauro Moreira Marinho; DJMS 23/06/2014; Pag. 16)

APELACAQO CIVEL. CONTRATO BANCARIO. ACAO REVISIONAL.
SENTENCA DE IMPROCEDENCIA. INCONFORMISMO DO AUTOR.
Alegacgao de nulidade por conversao do rito em ordindrio, auséncia de
intimagdo e julgamento antecipado da lide. Inocorréncia de cerceamento
de defesa. Inexisténcia de prejuizo efetivo. Concessao dos beneficios da
assisténcia judiciaria. Auséncia de elemento que afaste, de forma cabal, a
presuncao gerada pela declaragdo de pobreza. Alegacdo genérica sobre
cobranca abusiva de tarifas e taxa de juros. Sucumbéncia mantida.
Recurso parcialmente provido. (TJSP; APL 0000372-28.2012.8.26.0648; Ac.
7813445; Urupés; Vigésima Segunda Camara de Direito Privado; Rel. Des.
Hélio Nogueira; Julg. 28/08/2014; DJESP 08/09/2014)

APELACAO. Acio Revisional de Contrato bancirio cumulada com
indenizacdo por danos morais. Improcedéncia. Cédigo de Defesa do
Consumidor. Sumula 297 do C. STJ. Abusividade na cobranga de juros.
Simples afirmagdo nao é suficiente para se determinar a revisao
contratual com fundamento no artigo 62 inciso V, do CDC. Venda casada.
Inocorréncia. Nao comprovados tanto o vicio na manifestacdo da
vontade, quanto a relagdo juridica condicionada ao negdcio principal.
Nulidade do débito que ensejou a cobranga e a negativagao do nome do
autor-apelante. Banco apelado demonstra a existéncia de outros contratos
de empréstimo em nome do autor. Artigo 333, inciso II, do CPC.
Impugnacao genérica em sede recursal. Preclusdo. Artigo 327 do CPC.
Inadimpléncia do devedor. Protesto e inscricdo do nome do autor nos
orgaos de protegao ao crédito. Exercicio regular de direito do credor.
Indenizagao por danos morais. Afastada. Recurso improvido. (TJSP; APL
0117411-49.2009.8.26.0002; Ac. 7802973; Sao Paulo;, Décima Segunda
Camara de Direito Privado; Rel? Des? Lidia Conceicao; Julg. 27/08/2014;
DJESP 02/09/2014)

Nao destoa o entendimento desta Corte:

APELACAO. REVISIONAL DE CONTRATO DE ARRENDAMENTO
MERCANTIL. SUPOSTA ABUSIVIDADE NO VALOR DA PARCELA
CONTRATADO. COBRANCA REPUTADA PELO CONSUMIDOR
COMO INDEVIDA. AUSENCIA DE IMPUGNACAO ESPECIFICA
DO CONTRATO. PEDIDO GENERICO. INVIABILIDADE DE
REVISAO DE OFICIO PELO JUiZO. PRECEDENTES DO STJ.
DEVOLUCAO DOS VALORES PAGOS INDEVIDAMENTE.
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DESCABIMENTO. DESPROVIMENTO DO RECURSO. Nio se admite a
revisio de oficio de contratos sujeitos as normas de defesa do
consumidor, competindo a parte que se considera prejudicada indicar
as clausulas contratuais reputadas abusivas. (TJPB; APL 0011003-
91.2008.815.2001; Quarta Camara Especializada Civel; Rel. Des. Marcos
Coelho de Salles; DJPB 26/08/2014; Pag. 17)

Portanto, deixando o apelante de se insurgir de forma
concreta a respeito de eventuais ilegalidades da relagdo contratual concernente a
comissao de permanéncia, limitando-se, apenas, ao pedido de exclusao dos valores
concernentes a comissao de permaneéncia, sem justifica-lo, nao ha como proceder a
revisdao de oficio da respectiva cldusula contratual, razdo pela qual a confirmagao

da decisao combatida no tocante a esse encargo ¢ medida que se imp0de.
3 — Mérito.

Restam ser analisados tao somente os pedidos relacionados
aos juros remuneratorios (nas palavras do insurgente, “convencionais”), aos juros

moratdrios, a capitalizacao mensal e, por fim, a repeti¢cao do indébito.

Na exordial, o autor pediu a anulacdo das clausulas
contratuais que se relacionam aqueles trés primeiros pedidos e, em consequéncia
disso, a redugao dos valores das prestagdes vincendas para “R$ 429,33” e a
“restituicdo em dobro de R$ 12.515,20”, ao argumento de ser ilegal e abusiva a
estipulagao de juros (de qualquer espécie) e/ou “capitalizagio mensal” em percentual
superior a 12% (doze por cento) ao ano.

Como bem exposto na decisao recorrida, “o Superior Tribunal
de Justica, em julgamento da Segunda Secdo, consolidou a orientacdo no sentido de que nio
ha abusividade na aplicagio de taxas de juros fixadas acima de 12% ao ano”. Confira-se:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ACAO REVISIONAL DE CONTRATO BANCARIO. JUROS
REMUNERATORIOS. REVISAO DO JULGADO. ANALISE DAS
PROVAS DOS AUTOS E DAS CLAUSULAS CONTRATUAIS.
IMPOSSIBILIDADE EM RECURSO ESPECIAL. INCIDENCIA DAS
SUMULAS N. 5 E 7 DO ST]. CAPITALIZACAO MENSAL.
ENTENDIMENTO EM HARMONIA COM A JURISPRUDENCIA DESTA
CORTE. COMISSAO DE PERMANENCIA. SUMULA 83/STJ. AGRAVO
IMPROVIDO.

1. As institui¢des financeiras ndo se sujeitam a limitacdo dos juros
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remuneratorios estipulada na Lei de Usura (Decreto n. 22.626/33),
Sumula n. 596/STF e a estipula¢do de juros remuneratdrios superiores a
12% ao ano, por si so, ndo indica abusividade (REsp n. 1.061.530/RS,
representativo da controvérsia, Relatora Ministra Nancy Andrighi,
Segunda Secdo, julgado em 22/10/2008, DJe 10/3/2009).

2. A capitalizagdo dos juros é admissivel quando pactuada e desde que
haja legislacdo especifica que a autorize. Assim, permite-se sua cobranca
na periodicidade mensal nas cédulas de crédito rural, comercial e
industrial (Decreto-Lei n. 167/67 e Decreto-Lei n. 413/69), bem como nas
demais operagdes realizadas pelas institui¢des financeiras integrantes do
Sistema Financeiro Nacional, desde que celebradas a partir da publicacao
da Medida Proviséria n. 1.963-17 (31/3/2000). Resp n. 1.112.879/PR, Rel.
Min. Nancy Andrighi, Segunda Secdo, DJe 19/5/2010 (Recurso
Repetitivo).

3. Admite-se a comissao de permanéncia durante o periodo de
inadimplemento contratual, a taxa média de juros de mercado, limitada
ao percentual fixado no contrato (Sumula 294/STJ), desde que nao
cumulada com a correcio monetdria (Sumula 30/STJ), com os juros
remuneratérios (Sumula 296/ST]) e moratérios, nem com a multa
contratual (REsp n. 1.058.114/RS, recurso representativo de controvérsia,
Relator p/ Acérdao Ministro Jodo Otavio de Noronha, Segunda Secao,
julgado em 12/8/2009, DJe 16/11/2010).

4. Agravo regimental a que se nega provimento. (AgRg no AREsp
585.490/RS, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA
TURMA, julgado em 16/12/2014, DJe 19/12/2014)

Referido entendimento também ¢ adotado por este Tribunal
de Justiga, pacificamente. Veja-se:

APELACAO CIVEL. ACAO REVISIONAL. CONTRATO DE
FINANCIAMENTO. IMPROCEDENCIA. IRRESIGNACAO
APELATORIA. LIMITACAO DA TAXA DE  JUROS.
IMPOSSIBILIDADE. APLICACAO DO PERCENTUAL PREVISTO
NO PACTO. PRECEDENTES DO SUPERIOR TRIBUNAL DE
JUSTICA. UTILIZACAO DO CAPUT DO ART. 557, DO CODIGO DE
PROCESSO CIVIL. NEGATIVA DE SEGUIMENTO A SUPLICA. - ;E
permitida a capitalizacdo anual dos juros, desde que expressamente
convencionada, nos contratos bancérios celebrados com institui¢des
financeiras. (¢)¢ (STJ ¢ 4* Turma. AgRg nos EDcl nos EDcl no Ag 833669 /
RJ. Relator: Min. Jodo Otavio de Noronha. J. Em 03/12/2009). -
Demonstrada a pactuagdo acerca da capitalizagdo mensal dos juros,
legitimada est4 a incidéncia de tal encargo. - E entendimento pacificado
no Superior Tribunal de Justica a possibilidade de aplicagdo de juros
em patamares superiores a 1% (um por cento) ao meés, quando se tratar
de instituicdo financeira, afastando-se a limitacdo prevista na Lei da
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Usura. - Nao se consideram abusivos os juros contratuais estipulados
dentro da taxa média de mercado, devendo ser obedecido o indice
previsto na avenca pactuada entre as partes. (TJPB -
ACORDAO/DECISAO do Processo N¢ 01255207020128152001, - Nao
possui -, Relator DES JOSE RICARDO PORTO, j. em 09-01-2015)

Portanto, como o argumento de limitacdo dos juros

remuneratorios, moratorios e capitalizagao de juros em 12% ao ano nao merece

guarida, as respectivas cldusulas devem ser mantidas e, portanto, ndo ha que se

falar em repeticao de indébito, motivos pelos quais a sentenca deve ser mantida.

Por fim, o art. 557, caput, do Codigo de Processo Civil permite

ao relator negar seguimento a recurso através de decisao monocratica, quando

este estiver em confronto com Sumula ou com Jurisprudéncia dominante do

respectivo Tribunal, do Supremo Tribunal Federal, ou de Tribunal Superior.

Com essas consideragdes, nao conhecido o pedido relativo a

comissdo de permanéncia, NEGO SEGUIMENTO A APELACAO CIVEL.

origem.

Publique-se.
Intimem-se.

Transitado em julgado, devolvam-se os autos ao Juizo de

Gabinete no TJ/PB, Joao Pessoa-PB, 09 de fevereiro de 2015.

Desa. Maria das Gracas Morais Guedes
Relatora
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