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HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS E
CORRUPGCAO DE MENORES. CRIME, EM
TESE. ALEGADA AUSENCIA DE REQUISITOS
PARA O DECRETO DE PRISAO PREVENTIVA.
AFERICAO DAS JUSTIFICATIVAS.
IMPOSSIBILIDADE. COPIA DA DECISAO NAO
COLACIONADA. CONDICOES PESSOAIS
FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA. REQUISITOS
DA SEGREGACAO CAUTELAR. NAO
CONHECIMENTO.

O Regimento Interno do Tribunal de Justica da
Paraiba (art. 252), ao tratar do pedido de habeas
corpus, dispde que, caso o pleito ndo esteja
instruido de forma suficiente, sequer devera ser
conhecido.

A auséncia de copia da decisdao questionada
enseja a impossibilidade de se aferir a existéncia,
ou nao, de auséncia de fundamentagao juridica,
motivo pelo qual a insatisfagdo sequer devera ser
conhecida.

Atentando-se para o posicionamento pacifico de
de que eventuais condigdes pessoais do paciente
sao irrelevantes, quando existente quaisquer dos
requisitos do art. 312 do CPP, uma vez nao sendo
possivel aferir a regularidade do decreto de
prisdo preventiva, de igual forma, restara
prejudicada qualquer valoragao a respeito das ja
mencionadas condi¢des pessoais favoraveis.
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Vistos, relatados e discutidos os presentes autos acima

identificados;

A C O RD A a Camara Criminal do Tribunal de Justica do
Estado da Paraiba, por unanimidade,em NAO CONHECER DA ORDEM, NOS
TERMOS DO VOTO DO RELATOR.

RELATORIO

Trata-se de habeas corpus, com pedido de liminar, impetrado
pelo Bel. Ubiratam Mendes Lucena em favor de Leandro dos Santos Silva
Cavalcanti, apontando, como autoridade coatora, o juizo de direito da Vara de

Entorpecentes da Capital.

Alega, em suma, auséncia de requisitos para a prisdao preventiva,
até porque, diante da verdadeira narrativa fatica (estaria apenas fazendo o
transporte da droga apreendida) e por ser o paciente detentor de condigdes
pessoais favoraveis, ndo estaria ameagada a ordem publica. De igual forma,
Nao seria a segregacao provisoria necessaria para a conveniéncia da instrugao

criminal ou para assegurar a aplicacédo da lei penal.

Nao apresentou documentos.

A autoridade dita coatora comunica ser impossivel prestar as
informacdes solicitadas, tendo em vista os autos da prisdo em flagrante
encontrarem-se no Nucleo de Apoio Administrativo das Promotorias Criminais
(fls. 21).

Liminar indeferida (fls. 26/27).
Parecer da Procuradoria de Justiga (fls. 29/32) opinando pelo nao

conhecimento do pedido, posto nao ter sido colacionada cépia da decisao

questionada.
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Em informagdes completares (fls. 35/37), a autoridade apontada

como coatora relata a respeito da narrativa fatica, em tese, perpetrada pelo
paciente. Registra, ainda, ter sido oferecida denuncia, bem como determinada

a notificacdo dos acusados, na forma da legislacao vigente.

As informagdes estdo acompanhadas de copias das declaragcbes
dos condutores, interrogatério do paciente Leandro na esfera policial e auto de

apresentacao e apreensao e o laudo de constatagéo (fls. 38/50).

E o relatério.

VOTO

Através do presente pedido de writ busca o impetrante a soltura
do paciente, sob a assertiva de que a decisdo que determinou a prisdo
preventiva encontra-se sem fundamentacao, além de ser o paciente detentor
de condicbes pessoais favoraveis, o que afastava a ordem publica. Destaca,
por fim, ndo ser necessaria para a conveniéncia da instrugdo criminal ou para

assegurar a aplicacao da lei penal.

Pois bem. No tocante a alegada inexisténcia de requisitos
autorizadores da prisdo preventiva, tem-se que nao ha sequer como analisar o

pedido formulado.

O Regimento Interno do Tribunal de Justica da Paraiba, ao tratar
do pedido de habeas corpus, dispde que, caso o pleito ndo esteja instruido de

forma suficiente, sequer devera ser conhecido (art. 252):

Art. 252. Quando o pedido for manifestamente
incabivel, ou for manifesta a incompeténcia do Tribunal
para dele conhecer originariamente, ou se tratar de
reiteracdo de outro com os mesmos fundamentos, ou,
ainda, ndo vier devidamente instruido, liminarmente
dele ndo se conhecera.
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A matéria é também abordada no art. 663 do CPP:

Art. 663. As diligéncias do artigo anterior ndo seréo
ordenadas, se o presidente entender que o habeas
corpus deva ser indeferido in limine. Nesse caso,
levara a peticdo ao tribunal, cdmara ou turma, para
que delibere a respeito.

A Camara Criminal do Tribunal de Justica da Paraiba ja se

manifestou a respeito do tema. A titulo exemplificativo:

HABEAS CORPUS LIBERATORIO. Estupro de
vulneravel. Prisdo preventiva. Alegada
desnecessidade da custddia e falta de fundamentacgao.
Decreto preventivo n&o encartado. Deficiéncia de
instrumentalizacdo. Nao conhecimento. Exegese dos
arts. 663 do CPP e 252 do RITJPB.

O habeas corpus, agao de rito especial que nao
comporta dilagdo probatéria, deve vir instruido,
minimamente, com pecas indicativas da coagéo ou da
ameacga de constrangimento reputados ilegais, sob
pena de nao conhecimento.

“Fundando-se a impetracdo em alegagdes cuja prova
inexiste nos autos, ndo merece conhecimento o
pedido, ante a falta de pressuposto l6gico. Nem se fale
em dilagcéo probatoria, haja vista que o habeas corpus,
como remédio constitucional, tem de vir instruido com
prova pré-constituida. ” (STJ. HC 9168/mg. Rel. Min.
Fernando Gongalves. 62 t. Julg. 08.06.1999. DJU.
28/06/1999, p. 155). - nado conhecimento do writ.
(TJPB; Rec. 0000117-12.2014.815.0000; Camara
Especializada Criminal; Rel. Des. Joas de Brito Pereira
Filho; DJPB 28/01/2014; Pag. 21)

Como ja destacado no relatério, o impetrante pontuou os motivos
que ensejaram o decreto de prisdo preventiva, o que pressupde ter tomado

conhecimento do inteiro teor, apesar de nao ter colacionado cépia da decisao.

Assim, ainda que fosse impossivel a dilagcdo probatdria, foram
solicitadas informagdes a autoridade dita coatora. Porém, juntamente com a
resposta ao oficio expedido, também nao foi acostada copia da decisédo

questionada, providéncia esta que poderia suprir a omissao do impetrante.
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Nesse contexto, a auséncia de coépia da decisdo enseja a

impossibilidade de se aferir a existéncia, ou ndo, de decisao eventualmente
sem fundamentacao juridica, motivo pelo qual a insatisfagao sequer devera ser

conhecida.

Por conseguinte, atentando-se para o posicionamento pacifico de
de que eventuais condigdes pessoais do paciente sdo irrelevantes, quando
existente quaisquer dos requisitos do art. 312 do CPP, uma vez nao sendo
possivel aferir a regularidade do decreto de prisdo preventiva, de igual forma,
restara prejudicada qualquer valoragdo a respeito das ja mencionadas

condicbes pessoais favoraveis.

Ante o exposto, nao conheco do pedido.

E como voto.

Presidiu a sessado, com voto, o Exmo. Sr. Des. Jodo Benedito da
Silva, Presidente da Camara Criminal, que também funcionou como relator.
Participaram do julgamento, o Exmo. Sr. Des. Carlos Martins Beltrdo Filho e o
Exmo. Sr. Des. Marcio Murilo da Cunha Ramos. Ausente o Exmo. Sr. Des. Luis
Silvio Ramalho Junior. Presente a sessdo o Exmo. Sr. Dr. José Marcos

Navarro Serrano, Procurador de Justica.

Sala de Sessdes da Camara Criminal do Tribunal de Justica do

Estado da Paraiba, aos 10 (dez ) dias do més de fevereiro do ano de 2015.

Des. Joao Benedito da Silva
RELATOR
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