PODER JUDICIARIO ]
TRIBUNAL DE JUSTIGA DO ESTADO DA PARAIBA
Gabinete do Desembargador Joés de Brito Pereira Filtho
ApCrim. 0002184-59.2013.815.0751

APELACAO CRIMINAL N°. 0002184-59.2013.815.0751 — BAYEUX
Relator: Desembargador Joas de Brito Pereira Filho
Apelante: Representante do Ministério Publico
Apelado: Jordao Ferreira Santos (Adv. Harley Hardenberg M. Cordeiro -OAB/PB 9132)

JURI — Homicidio qualificado — Absolvigao — Acolhimento,
pelos jurados, da tese da negativa de autoria — Apelo
ministerial — Decisdo contraria a prova dos autos —
Inocorréncia — Veredicto assentado nas evidéncias existentes
no processo — Manutencao — Apelo desprovido.

— Somente se licencia a cassacao do veredicto popular, por
contrario a prova, quando aberrantemente dissociado dos
elementos de conviccdo reunidos no processo, de modo que,
encontrando a decisdo apoio em qualquer prova idonea, é
defeso a instancia ad quem cassa-la, sob pena de afrontar a
soberania popular. ,

— Apelo desprovido.

VISTOS, relatados e discutidos estes autos de apelagdo criminal acima
identificados: x

ACORDA a Camara Criminal do Tribunal :‘,de Justica da Paraiba, por
votacdo unanime, em negar provimento ao apelo.

—RELATORIO -

Cuida-se de recurso de apelacdo criminal interposto pelo representante
do Ministério Publico com assento na 12 Vara Tribunal do JUri da comarca de Bayeux,
atacando os termos da sentenca de fls. 1079/1081, da lavra da MM. Juiza de Direito
daquela unidade judiciaria que, amparada no veredicto proclamado pelo conselho de
sentenca, absolveu o denunciado JORDAO FERREIRA SANTOS, da acusacio de haver
praticado a infragao penal descrita nos arts. 121, § 2°, I, IV e V, c/c 14, Il, 29 e 70,
todos do CP, consoante a narrativa dos fatos contida na dentincia de fls. 02/05:

“No dia 19 de janeiro do corrente ano (2007), por volta das
21:30 h. em frente a Barraca da Guia, situada nas proximidades do
Centro Comunitdrio do Bairro Mdrio Andreazza, nesta cidade, 0s
acusados, juntamente com mais um individuo ainda ndo
identificado, utilizando-se de armas de fogo, efetuaram vdrios
disparos contra as vitimas Cicero Iran Aragdo de Andrade,
conhecido como ‘Neném’, Eronides da Silva, sendo este sargento da
PM/PB, e Bartolomeu Bastos da Silva, conhecido como ‘Beto’,
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produzindo nos dois primeiros os ferimentos descritos nos autos de
exame cadavérico de fls. 78/81 e 119/122, causando-lhes a morte,
e, no ultimo, ferimentos que so ndo lhe causaram a morte por
circunstancias alheias a vontade dos agentes.

Consta ainda que, no dia do fato, as vitimas estavam bebendo
no referido Bar, quando, de repente, chegaram ao local os
acusados, em trés motos, dois em cada uma, todos vestidos de
preto. Incontinente, estes desceram dos referidos veiculos, tendo
um deles apontado para a vitima Cicero Iran, alvo da empreitada, e
dito 'E AQUELE ALI', momento em que passaram a disparar suas
armas de fogo contra referida pessoa.

Ocorre que, como as outras duas vitimas, Srt. Eronides e
Bartolomeu Bastos, também estavam no local, os acusados, com o
nitido intuito de provocar verdadeira ‘queima de arquivot’,
efetuaram também contra aquelas vdrios disparos de arma de fogo,
vindo a atingi-las.

Em razdo dos muitos ferimentos sofridos, os ofendidos Cicero
Iran e Srt. Eronides ndo resvstlram e, mesmo sendo levados ao
hospital, vieram a falecer, conforme demonstram os autos de
exame cadavérico de fls. 78/81 e 119/122. Ja o ofendido
Bartolomeu Bastos, diante do pronto atendimento médico
recebido, circunstdncia esta alheia a: vontade dos agentes, escapou
com vida. -

Apurou-se, ainda, que o crime prcticado contra Cicero Iran
foi motivado por disputa de drea de vigildncia nesta cidade, tendo
em vista que a mencionada vitima era guarda municipal. Além
disso, verificou-se também que o acusado Edson havia jurado
vinganga contra Cicero Iran, em razéo de acreditar que este ultimo
teria sido o autor do crime que vitimou o irméo daquele, pessoa
conhecida como Tatu'. Ja as outras duas vitimas, Srt. Eronides e
Bartolomeu Bastos, como jd mencionado, teria sido atingidas so
pelo fato de também se encontrarem no mesmo local em que
estava o ofendido Cicero Iran, ou seja, foram alvo de disparos para
ndo identificarem a autoria delitiva.

Diante disso, observa-se que o crime que teve como vitima
Cicero Iran foi praticado mediante motivo torpe, e que os crimes
que tiveram como vitimas Srt. Eronides e Bartolomeu Bastos foram
levados a efeito para assegurar a impunidade do delito anterior.
Por fim, constata-se que todos os crimes foram praticados de forma
que dificultou a defesa das vitimas, ante a inesperada a¢do dos
denunciados.” (fls. 03/04). u

Nas razoes do recurso (fls. 1085/1089), fundade no art. 593, Ill, “d” do
CPP (fl. 1083), aponta o recorrente que a decisdao foi contraria a prova dos autos.
Requer, com isso, o provimento do apelo para ver anulado o julgamento e, via de
consequéncia, submetido o apelante a novo Juri.

Em contrarrazbées, pugna a parte ex adversa, pela manutengao do
veredicto, fls. 1094/1097.

Ouvida, manifestou-se a douta Procuradoria de Justi¢a, por meio do
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parecer de fls. 1104/1106, “pelo desprovimento do recurso”.

E o relatoério.
—V O T O: O EXMO. DESEMBARGADOR JOAS DE BRITO PEREIRA FILHO —
Preenchidos os pressupostos de admissibiliddde, conheco do recurso.

De inicio, vale lembrar que, nos processos de competéncia do Juri, a
apelacio tem carater limitado, ou seja, nao devolve a superior instdncia o
conhecimento pleno da causa, ficando o julgamento restrito aos motivos invocados
pelo recorrente.

Urge esclarecer ainda que, em se tratando de apelagées interpostas com
base no art. 593, lll, “d”, do CPP, ao Tribunal ndao é dado valorar prova, mas, tao-
somente, verificar se o veredicto tem apoio nos elementos de cognicao colhidos.

Com efeito, segundo a orientacdo desta Corte, firme, alias, em toda
exegese pretoriana nacional, o veredicto do Juri somente pode ser cassado quando
ndo encontrar apoio algum nas provas coligidas, resultando do arbitrio dos jurados,
sendo defeso a instancia revisora sobrepor-se a vontade dos juizes de fato, pois,
conforme ja decidiu o Superior Tribunal de Justica:

“Em processo por crime  contra a} vida, a livre conviccdao é do
Tribunal do Jari e nao dos Tribunais de Apelacao” (STJ. REsp.
51.080-5, Rel. Min. Pedro Acioli, DJU de 07/11/94).

No caso em desate, a materialidade é mcontroversa, a teor dos laudos
de exame cadavérico de fls. 84/87 e 126/129. ‘

voeet
B

A autoria, todavia, segundo decidido pelos jurados, ndo recai sobre a
pessoa do apelado.

} A acusagao aduz que esta decisdao contrariou a prova dos autos porque
“JORDAO ESTAVA NA CENA DO CRIME E FOI UM DOS EXECUTORES” (fl. 1088).

Todavia, o recurso nao merece ser provido.

Nos autos ha indicativos de que o apelado teria cometido o crime em
comento.

Nesse sentido, tém-se as palavras da testemunha Silvana Marques de
Santana, que, ouvida em juizo (fls. 631/634), indicou a existéncia de indicios contra a
pessoa do apelado.

Em sentido diverso, ha, igualmente, no processo, elementos que indicam
o contrario, ou seja, que o recorrido nao foi o autor do crime.

74?77[




PODER JUDICIARIO .
TRIBUNAL DE JUSTIGA DO ESTADO DA PARAIBA
Gabinete do Desembargador Jods de Brito Pereira Filho

ApCrim. 0002184-59.2013.815.0751

A propésito, basta citar o interrogatorio do acusado em plenario (midia
de fl. 1.072), onde se vé que ele negou a imputacao, afirmando que, no momento do
crime, se encontrava na sua residéncia, no Conjunto Mario Andreazza.

Na mesma linha sdo os depoimentos das testemunhas ouvidas no curso da
instrucao processual, que assim declararam, verbis:

“(...) que nunca viu o Jorddo de motocicleta; que também ndo sabe
dizer se 0 mesmo é possuidor de motocicleta. (...). Que nunca viu
nem tomou conhecimento se o acusado Jorddo ja tivesse andado
armado.” (testemunha Josenildo Jodo Pereira - fl. 421).

“Que ndo é do conhecimento dele testemunha que o acusado
Jordédo tivesse envolvido em entreveros ou se andasse armado.”
(testemunha David Tomaz de Aquino - fl. 424).

“Que ndo ouvir falar se os acusados Edhemar e Jorddo tiveram
participacdo efetiva no evento cnmmoso, (..).” (testemunha
Elioclécio Soares da Silva - fl. 426). . = = _

Como visto, a versdao apresentada pelo acusado hado € isolada, encontra
amparo nos depoimentos colhidos em juizo.

Portanto, a tese da negativa de autoria .acolhida pelo conselho de
sentenca esta respaldada em indicios comprobatorios existentes nos autos.

Ndo se pode, pois, dizer que o veredicto é discrepante, mormente
porque, havendo duas versdes, uma sustentada pela acusagao e outra pela defesa, a
opcao dos jurados por qualquer das correntes que julgarem mais crivel é legitima, e
afasta a hipotese de contrariedade a prova.

Na realidade, para que se afigure contrario a prova dos autos, o
veredicto dos juizes de fato deve passar ao largo do.que foi apurado durante a
instrucdo processual, ndo encontrando nenhum apoio nos elementos indiciarios
presentes no caderno processual.

Com inquestionavel percuciéncia disseca o' tema o saudoso professor
Julio Fabbrini Mirabete (in Codigo de processo penal mterpretado, 11. ed. — Sao
Paulo: Atlas, 2003, p. 1488). Vejamos:

“Ndo é qualquer dissondncia entre o veredicto e os elementos
de convic¢do colhidos na instru¢do que autorizam a cassagdo do
julgamento. Unicamente, a decisd@o dos jurados que nenhum apoio
encontra na prova dos autos € que pode ser invalidada.”

Some-se, ainda, a elogiiente licdo do renomado doutrinador Fernando
Capez (in Curso de processo penal, 14. ed. ver. e atual. - Sao Paulo: Saraiva, 2007. p.

469), litteris:
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“Contrdria a prova dos autos é a decisdo que ndo encontra
amparo em nenhum elementos de convicgdo colhido sob o crivo do
contraditério.”

Deste modo, somente a decisdo contraria a prova dos autos, ou seja,
aquela teratologica, absolutamente dissociada do conjunto probatério contido no
processo, o que nao é o caso dos autos, € que autoriza a anulagado do julgamento.

Nesse sentido, € iterativa a jurisprudéncia patria. Vejamos:

“(...) Somente se permite afirmar que a decisao dos jurados esta
dissociada do conjunto probatério quando se verifica que a
conclusdo a que chegou o Conselho de Sentenca nao se coaduna
com as provas carreadas aos autos. Optando, o Conselho de
Sentenca, por uma das teses constantes dos autos, ainda que nao
seja a mais justa, nao se pode denominar tal decisdo de
manifestamente improcedente. (..)". (TJDFT. 20040910118952EIR,
Rel. GISLENE PINHEIRO, C. Crim., j. 01/09/08, DJ 08/01/09 p. 17).

“(...) Se a DECISAO do JURI se amparar em elementos de prova, em
uma interpretagao razoavel dos dados lnstrutonos, devera a mesma
ser mantida, sob pena de ofensa ao principio constitucional da
soberania dos veredictos populares IV - DECISAO manifestamente
CONTRARIA & prova dos autos é aquela em que os jurados adotam
uma tese absolutamente divorciada do conjunto fatico-probatorio
apurado na mstrucao criminal e ndo quando, tao-somente, acolhem
uma das teses possiveis do conjurito probatério. (...).” (TJMG.
ApCrim. 1.0388.08.017773- 5/001(1) Rel ADILSON LAMOUNIER.
Publ. 06/10/2008).

“(...) Como se sabe, quando houver mais de uma corrente a
respeito dos fatos, os ]urados tem total autonomia para decidir qual
delas aceitar. Desse modo, nao ha que se falar em decisao contraria
a prova dos autos. (..)”. (TJRS. ApCrim 70023301310, 2* C. Crim.,
Relator: José Antonio Cidade Pitrez, J. em 10/04/2008).

Em verdade, tratado-se de processo de competéncia do Jari, nao cabe
ao Tribunal decidir se os jurados fizeram justica ou nao, muito menos se optaram pela
versao mais verossimil, adentrando, com isso, no mérito da questao. A instancia
superior & apenas permmdo analisar se ha elementos que amparem a tese acolhida

pelos juizes de fato.

E, no caso em tela, imperioso reconhecer que a decisdao dos jurados
conforma-se com os elementos de conviccao colhidos, razao pela qual ndo se pode
desconstitui-la, ao fundamento de ter sido contraria ao caderno probatorlo

Por tais razoes, NEGO PROVIMENTO AO APELO em harmonia com o

parecer ministerial.
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E como voTo.

Presidiu a Sessdao o Excelentissimo Senhor Desembargador Joao Benedito da
Silva, Presidente da Camara Criminal, com voto. Participaram do julgamento os
Excelentissimos Senhores Desembargadores Joas de Brito Pereira Filho, relator e Arndbio Alves
Teodosio(com jurisdigdo limitada), revisor.

Sala de Sessdes da Camara Criminal “Des. Manoel Taigy de Queiroz Mello Filho”
do Egrégio Tribunal de Justica do Estado da Paraiba, em Jodo Pessoa, Capital, aos 03 (trés)
dias do més de fevereiro do ano de 2015.

reira Filho




