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HABEAS CORPUS LIBERATORIO —, Roubo majorado e formagao
de quadrilha — Prisao preventiva?L Alegada desnecessidade da
custddia — Auséncia dos pressupostos autorizadores -
Inocorréncia — Segregacao devidamente motivada — Presenca
dos requisitos do art. 312 do CPP — Falta de fundamentagéo —
Decreto esteado na garantia da ordem publica, da
conveniéncia da instrucdo processual e da futura aplicagdo da
lei penal — Manutencdo que se impoe — Condi¢Oes pessoais
favoraveis — Irrelevancia — Denegagao da ordem.

— Nao se ressente de falta de motivacdo a decisao que
aponta, de forma minudente, as.razbes que recomendam a
segregacdo provisoria do agente, mormente pairando sobre
ele indicios da pratica do crime de roubo majorado.

— Diante da certeza da existéncia do crime e de veementes
indicios de autoria, configurada, ainda, a ocorréncia de
qualquer das hipdteses que autorizam a preventiva, tem-se
por correta a ado¢cdo da medida, fundando-se o decreto na
necessidade de se garantir a orde’;n publica, a conveniéncia da
instrucao criminal e a futura aplic'g,g(;éo da lei penal.

— A jurisprudéncia é iterativa no sentido de que as condigGes
pessoais favoraveis do réu nado sdo garantidoras de eventual
direito subjetivo & liberdade provisoria, se a necessidade da
prisdo processual é motivada por outros elementos dos autos,
a luz do art. 312 do CPP.

— Ordem denegada.

VISTOS, relatados e discutidos estes autos de habeas corpus acima
identificados:

ACORDA a Cimara Criminal do Tribunal de Justica da Paraiba, a
unanimidade, em denegar a ordem. '

—RELATORIO- |

vy

Cuida-se de agao de habeas corpus, com ;3edido de liminar, impetrada

- 1




B d
&

PODER JUDICIARIO '
TRIBUNAL DE JUSTIGA DO ESTADO DA PARAIBA
Gabinete do Desembargador Jods de Brito Pereira Filho

HC 2013919-43.2014.815.0000
por Candido Artur Matos de Souza em prol de Jailson da Silva Sales, indicando como
coator o Juiz de Direito da 5 Vara Criminal da comarca da Capital.

Afirma que sobre o paciente, preso preventivamente pela pratica, em
tese, dos crimes descritos nos arts. 157, § 2, | e Il c/c 288, ambos do CP, recai ilegal
constrangimento, decorrente da sua custodia cautelar, pois, segundo aduz, nao estao
verificados os pressupostos que ensejariam a adogao da medida, sendo ela, portanto,
desnecessaria, sobretudo se considerados os predicados pessoais do custodiado.

Requer, por isso, o deferimento de medida liminar, com a expedi¢ao de
alvara de soltura em favor do preso, e sua posterior confirmagdo com o julgamento do
mérito do writ.

Prestadas as informagdes (fls. 103/104), e tendo sido indeferida a
medida antecipatoria postulada (fl. 105), seguiram os autos a consideracdo da
Procuradoria de Justica, que, em parecer de fls. 107/111, manifestou-se pela
denegac¢ao da ordem.

Conclusos, pus os autos em mesa para julgamento, na forma regimental.
E o relatério.
—V O T O: O EXMO. DESEMBARGADOR JOAS DE BRITO PEREIRA FILHO —

O paciente foi preso preventivamente, pela pratica, em tese, do crime
descrito nos arts. 157, § 2°, | e Il (roubo majorado) e 288 (formagao de quadrilha),
ambos do CP.

Aduz que, no presente caso, ndo “hd qualquer fundamentagdo juridica

pertinente que demonstre a necessidade da manutencdo da prisdo do paciente” (fl.
09), mormente se considerados os predicados pessoais do preso.

Postula, por tais motivos, a revogagao da medida.

Nao ha como ser concedida a ordem.

Contra o paciente pairam acusagdes da pratica do crime de roubo
majorado e formacdo de quadrilha, porque, como consta dos autos, o segregado,
junto com mais quatro comparsas, teria praticado assalto contra um Supermercado
localizado no Bairro Cidade Verde, nesta cidade, tendo sido preso em flagrante,
momentos apos a acao, ainda de posse da res furtiva.

Segundo consignado no decreto prisional, a prova da existéncia do crime
e os indicios de autoria decorrem da prisao em flagrante, ocorrida “logo em seguida a
prdtica do crime” (fl. 74), restando, portanto, legitimada a custddia.

Quanto aos fundamentos que a ensejaram, contra os quais se volta o
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paciente, deve-se dizer que o decreto — copia encartada as fls. 73/80 — foi proferido

em termos precisos, destacando a necessidade da custodia para garantir a ordem
publica, a conveniéncia da instrucao criminal e a futura aplicagao da lei penal.

Veja-se, a propodsito, o que consignou no decisum a juiza:

“Informa a peca flagrancial que JAMIERRE, MICHEL,
JONATHAN, JAILSON e DANILO, utilizando o veiculo deste ultimo,
estavam ‘bebericando pela localidade’, em companhia do menor
Matias, quando resolveram comprar cerveja em um supermercado,
dai praticaram o assalto, entrando no estabelecimento o menor,
MICHEL, JONATHAN e JAILSON, enquanto que JAMIERRE aguardava do
lado de fora e DANILO, a espera dentro do carro, estacionado no
final da rua.

Apés a prdtica do delito, havendo informes de disparos de
arma de fogo no local, todos correram em direcdo ao veiculo guiado
por DANILO, que, ao ver seus companheiros, deu marcha ré a fim de
facilitar a fuga e evadindo em seguida do local.

Os autuados cometeram o delito ¢ (uz do dia, em local onde ha
movimentacdo de pessoas, mediante emprego de armas de fogo,
bem articulados, revelando tratarem-se de elementos perigosos,
vindo de outros bairros da cidade com o nitido propdsito de
praticarem crimes, o que significa que poderdo reincidir na mesma
prdtica delitiva, como vem ocorrendo, se postos em liberdade, sendo
perfeitamente razodvel a segregacdo preventiva para garantir a
ordem publica, considerando que suas liberdades representam risco
para a sociedade.

Além disso, outro motivo que autoriza a prisdo preventiva sao
os antecedentes criminais onde registra, que JAILSON responde a
processo por crime de homicidio qualificado e corrupcdo de menor,
na 1% Vara de Santa Rita-PB, atualmente sob compromisso de
liberdade proviséria, enquanto que DANILO, é reincidente em crime
especifico, pois fora condenado a pena de seis anos quatro meses e
vinte e quatro dias de reclusdo, pelo juizo da 4° vara criminal desta
Capital, situacdo que acompanha o indiciado JAMIERRE, preso em
flagrante recentemente por porte -ilegal de arma de fogo, solto
mediante compromisso de liberdade proviséria pelo juizo da 6° vara
criminal desta Capital. Com relagdo a MICHEL, seus antecedentes
ndo sd@o bons, pois fora condenado pelo juizo da 79 vara criminal, por
crime semelhante, estando o processo em grau de recurso,
evidenciando, portanto, reincidéncia e reiteragdo de conduta ilicita,
demonstrando que continuam intimamente ligados a criminalidade,
sempre cometendo delitos de grande periculosidade.

()

Desse modo, ja é pacifico na jurisprudéncia que a prdtica de
atos infracionais pelo acusado, apesar de ndo ser considerada para
apuracdo de maus antecedentes e de reincidéncia, serve para
demonstrar a sua propensdo ao cometimento de delitos, o que por si
so, justifica a decretacdo da prisao preventiva.

lids

Diante das circunstdncias que rodeiam esse quadro,
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notadamente por tratar-se de assalto a supermercado, fortemente
armados, em hordrio de pleno fluxo de clientes, no qual a
reprovabilidade da conduta se mostra mais acentuada, tendo em
vista a exposicdo a risco de um elevado numero de pessoas,
imperativa se faz a custodia cautelar para manutencdo da ordem
publica.” (fls. 74/78).

Como se vé, a adocdo da medida teve fundamento em concretos
aspectos. Isto porque a autoridade impetrada considerou as circunstancias do fato e a
periculosidade do agente.

A bem lancada decisdo hostilizada é, pb'rtanto, irretocavel, ja que
calcada nos pressupostos constantes do art. 312 do CPP.

Tudo isto foi bem avaliado pela juiza, mais proxima das partes e do local
dos fatos e com melhores condicées de decidir sobre a‘necessidade da medida, eis
que, segundo entendimento ja pacificado nesta Camara:

“Em matéria de prisao preventiva vigora o principio da confianca no
Juiz do processo que, mais proximo das partes e do local dos fatos,
tem melhores condicdes de avaliar sobre a necessidade da
segregacao cautelar do indigitado. (TJPB. 024.2005.000086-8/001.
Rel. Des. Raphael Carneiro Arnaud. J. 29.09.05. DJE, 04.10.2005).

Agiu, pois, com acerto a magistrada ao decretar a prisdo preventiva do
paciente, tornando-se imperiosa a intervengdo do Judicidric nessas situacdes, como
forma de obstar a disseminacido e a repeticdo das praticas delitivas, bem como
impedir o agente de dificultar o tramite processual.

Nao se ressente o decisum, portanto, de laconismo, muito menos de
falta de motivacio, tampouco assentou-se a prolatora em impressées subjetivas ou
em meras conjecturas, mesmo porque:

"Para a decretacao da prisdo cautelar é suficiente um juizo de risco,
e nao de certeza. Se fosse esperar que acontecesse o dano social e
juridico a que a lei pretende obstar, ja nao haveria porque existir a
medida preventiva”. (TJSC, RT 583/397).

Desta feita, nao padece a decisdo hostilizada de caréncia de motivagao,
eis que trouxe elementos concretos e razdes suficientes p'ara justificar a segregagao.

N&o ha, outrossim, falar-se que nao estdo preenchldos os pressupostos do
art. 312, CPP, pois, como demonstrado, a manutencao do réu em carcere € medida
premente, calcada na necessidade de assegurar a crdem- puollca, a conveniéncia da
instrucdo processual e a futura aplicagao da lei penal, mesiho porque

“(...) Funda-se, assim, a permanéncia da constricdo na presenca de

elemento ensejador da prisdao preventiva, garantia da ordem
publica, havendo prova da existéncia do crime imputado e indicios
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suficientes da autoria, restando evidenciada a periculosidade,
suficiente para se manter a segregacao. Ordem denegada.” (TJDFT.
20090020043375HBC, Relator MARIO MACHADO, 1* T. Crim., DJ
02/06/2009 p. 89).

“(...) E LEGITIMA A MANUTENCAO DA CUSTODIA CAUTELAR QUANDO
DEMONSTRADA, SATISFATORIAMENTE, POR FATOS CONCRETOS, A
NECESSIDADE DE SE RESGUARDAR O MEIO SOCIAL, EFETIVAMENTE
PERTURBADO POR FORCA DA GRAVIDADE OBSERVADA NO MODO DE
AGIR DO PACIENTE, QUE PRATICOU O CRIME DE ROUBO EM
CONCURSO DE PESSOAS E COM O EMPREGO DE ARMA DE FOGO,
DEMONSTRANDO DESCASO COM A SEGURANCA DA COMUNIDADE. (...)”
(TJGO. HC 200902452015. Rel. DES. ITANEY FRANCISCO CAMPOS. DJ
385 de 28/07/2009).

“(...) Existentes indicios do envolvimento do paciente nos fatos
delituosos que lhe foram imputados e #videnciada a necessidade da
custodia cautelar para tutela da aplicagdo da lei penal, mostra-se
impositiva a manutencao da medida constritiva. (...)” (TJRS. HC
70024421984, 8* C. Crim., Rel.: Mario Rocha Lopes Filho, J.
25/06/2008). :

Alids, esta corte ja se pronunciou sobre a idoneidade da fundamentagao
lancada no decreto prisional, bem como sobre a necessidade da adocao da medida nos
autos principais, quando analisou o pedido de habeas corpus formulado pelo corréu
Jonatha Nascimento de Oliveira, processo n°. 2009007-03.2014.815.0000, de que fui
relator, tendo decidido pela manutencao da custddia, em acérdao assim ementado:

“HABEAS CORPUS LIBERATORIO — Roubo majorado e formacao de
quadrilha — Prisdo preventiva — Alegada desnecessidade da custddia
— Auséncia dos pressupostos autorizadores — Inocorréncia —
Segregacao devidamente motivada — Presenca dos requisitos do art.
312 do CPP — Falta de fundamentagao — Decreto esteado na
garantia da ordem publica, da convaniéncia da instrucao processual
e da futura aplicacdo da lei penal — Manutencao que se impoe —
Condicbes pessoais favoraveis — lrrelevancia — Denegacado da
ordem. — Nao se ressente de falta de motivacao a decisao que
aponta, de forma minudente, as razdes que recomendam a
segregacao provisoria do agente, mormente pairando sobre ele
indicios da pratica do crime de roubo majorado. — Diante da
certeza da existéncia de crime e de veementes indicios de autoria,
configurada, ainda, a ocorréncia de qualquer das hipoteses que
autorizam a preventiva, tem-se por correta a adocao da medida,
fundando-se o decreto na necessidade de se garantir a ordem
publica, a conveniéncia da instrucdc criminal e a futura aplicagdo
da lei penal. — A jurisprudéncia é iterativa no sentido de que as
condicbes pessoais favoraveis do réu nao sao garantidoras de
eventual direito subjetivo a liberdade proviséria, se a necessidade
da prisdo processual é motivada por outros elementos dos autos, a
luz do art. 312 do CPP. — O principio constitucional da presun¢ao de
inocéncia ou da nao culpabilidade ndo se mostra inconciliavel com
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as custodias cautelares, nada impedindo a decretac@o ou a manutencao
da prisao antes do transito em julgado da decisao condenatoria, desde
que presentes as hipoteses previstas em lei. — Ordem denegada.”
(TJPB. HC 2009007-03.2014.815.0000. Rel. Des. Joas de Brito Pereira
Filho. C. Crim. Julgamento: 04.09.2014).

Impositiva, pois a manutencao da medida, inesmo porque, como bem
anotado nas informacdes prestadas, o preso responde a processo perante a 1* Vara da
comarca de Santa Rita, o que, embora nao seja suficiente para macular seus
antecedentes, justifica ainda mais a necessidade de ser mantida a custodia.

Quanto ao fato de ostentar o paciente condicdes pessoais favoraveis,
também elencadas como causas de pedir da impetracdo, alinho-me a corrente
jurisprudencial segundo a qual, mediante ponderacao de valores constitucionais
(ordem publica/aplicacao da lei penal/conveniéncia da instrugao criminal x liberdade

individual), deve prevalecer a primeira, verbis:
“A primariedade, residéncia fixa e profissao definida, nao permitem
“per si” a liberdade provisoria, mormente quando existem
circunstancias outras para a manutencdo da prisao”. (TJPB. HC
200.2006.041.822-1. Rel. Des. Antonio Carlos Coelho da Franca. J.
14.12.2006. DJE, edicao do dia 09.01.2007).

“A primariedade, os bons antecedentes, a residéncia fixa e o exercicio
de atividade licita nao sac circunsténcias garantidoras de direito de
liberdade provisoria, se presentes outros elementos ensejadores da
custodia cautelar, fundamentada na garantia da ordem publica. O
delito em tela é de suma gravidade, perpetrado com armas de fogo,
provocando grande intranqiilidade e sensacao de inseguranca na
sociedade. Denegada a ordem. Unanime.” (TJDFT. HC
20030020047291HBC. Rel. Des. Vaz de Mello. J. 18/06/2003. DJU
18/02/2004, p. 49).

Portanto, nao vislumbrando o apontado constrangimento ilegal, DENEGO
A ORDEM, em harmonia com o parecer ministerial.

E como voto.

Presidiu o julgamento, com voto, o Excelentissimo Senhor
Desembargador Joao Benedito da Silva, Presidente da Camara Criminal, participaram
os Excelentissimos Senhores Desembargadores Joas de Brito Pereira Filho, relator, e
Luiz Sivio Ramalho Junior.

SALA DE SESSOES “DES. M. TAIGY DE QUEIROZ MELO FILHO” DA
CAMARA CRIMINAL DO TRIBUNAL DE JUSTICA DA PARAIBA, em 03 de fevereiro de
2015.

Desembargador Joa :
- RELATOR -




