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ESTADO DA PARAIBA
PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTIGA
GAB. DES. JOSE AURELIO DA CRUZ

APELAGAO CIVEL N° 0001170-80.2009.815.0201 — 22 Vara da Comarca de
Inga

RELATOR: Des. José Aurélio da Cruz

APELANTE: Municipio de Riachao do Bacamarte

ADVOGADO: Raoni Lacerda Vita

APELADO: Celso Ricardo Amaral de Vasconcelos

ADVOGADOS: Raquel Lacerda e Rodrigo Cavalcante

DECISAO MONOCRATICA

PROCESSO CIVIL - APELACAO CIVEL -
ACAO DE COBRANCA — PEDIDOS DIVERSOS
— SENTENCA OMISSA QUANTO A UM DOS
PLEITOS - JULGAMENTO INFRA PETITA -
NULIDADE DECLARADA DE OFICIO -
RECURSOS PREJUDICADOS - ART. 557,
CAPUT, DO CPC.

- Verificando que a decisdo a quo deixou de se
manifestar sobre um dos pedidos dispostos na
exordial, impde-se reconhecer o julgamento infra
petita, o que importa em nulidade da sentenca,
sendo necessario o retorno dos autos a instancia
de origem para prolagdo de novo decisum.

- Por conseguinte, julgo prejudicado o apelo.
Negativa de seguimento, nos termos do art. 557,
caput, do CPC.

VISTOS, etc.

Cuida-se de Apelacdo Civel interposta MUNICIPIO DE
RIACHAO DO BACAMARTE em face da sentenca de fls. 85/86, que julgou
procedente em parte a acido de cobranca ajuizada por CELSO RICARDO
AMARAL DE VASCONCELQOS, ora apelado, condenando o ente publico ao
pagamento de adicional de insalubridade, no percentual de 20% (vinte por
cento) sobre a remuneragcdo mensal do servidor, com reflexos sobre as
demais verbas, bem como as férias anuais, acrescidas do ter¢o constitucional,
respeitada a prescricao quinquenal.
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Em suas razdes (fls. 89/93), o apelante requer a reforma da
sentenga, para que sejam julgados improcedentes todos os pleitos da
exordial.

Sem contrarrazdes, conforme certidao de fl. 97-verso.

Parecer da d. Procuradoria de Justica as fls. 103/106,
declarando inexistir interesse publico que reclame atuagdo ministerial no
presente feito.

E o breve relatério.
DECIDO.
Sumariamente, reconhec¢o a nulidade da sentencga infra petita.

Extrai-se da exordial que o promovente ajuizou a presente
acao com cinco pleitos distintos, quais sejam, (1) pagamento do adicional
de insalubridade; (2) reflexo financeiro deste adicional sobre as demais verbas
pleiteadas; (3) indenizacdo por danos morais e materiais em decorréncia do
nao fornecimento de equipamentos de protecdo individual;, (4) férias,
acrescidas do respectivo tergo constitucional e (5) décimo terceiro salario.

Contudo, observa-se que a analise de mérito na sentenca de
fls. 85/86 deixou de se manifestar quanto ao pedido de pagamento do décimo
terceiro salario.

Aferindo-se tal lacuna, € imperioso reconhecer que a sentenca
nao preenche os requisitos essenciais a sua validade, porquanto nao atentou
para as disposicdes dos arts. 128’, inciso 11> do 458, e 460°, todos do CPC,
segundo os quais o julgador precisa decidir nos exatos limites da lide.

Desses dispositivos legais decorre o principio da congruéncia
ou adstricao, que estabelece a necessidade do decisum esta de acordo com
os pedidos propostos, ndo sendo permitida a prolacdo de sentenca de forma
extra, ultra ou infra petita.

Na hipotese, observa-se a ocorréncia de nulidade da sentenca
na forma infra petita, também conhecida como citra petita, porquanto a
decisdo a quo deixou de apreciar expressamente varios dos pedidos
formulados pela autora.

Acreca-se que é pacifico o entendimento jurisprudencial quanto
a possibilidade do reconhecimento de oficio desta questdo, tendo em vista
que a auséncia da analise das matérias pelo juizo de 1° grau impede a

1 Art. 128. O juiz decidira a lide nos limites em que foi proposta, sendo-lhe defeso conhecer de questdes, ndo
suscitadas, a cujo respeito a lei exige a iniciativa da parte.

2 Art. 458. Sao requisitos essenciais da sentenga: (...) lll - o dispositivo, em que o juiz resolvera as questoes,
que as partes lhe submeterem.

3 Art. 460. E defeso ao juiz proferir sentenga, a favor do autor, de natureza diversa da pedida, bem como
condenar o réu em quantidade superior ou em objeto diverso do que lhe foi demandado.
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apreciacdo na fase recursal, sob pena de violagao ao principio do duplo
grau de jurisdigao.

Sobre a matérias, vejamos os julgados abaixo:

APELACAO CIVEL. ACAO DE INDENIZAGAO POR
DANOS MORAIS. PEDIDO DE DECLARAGAO DE
INEXISTENCIA DE DEBITO. AUSENCIA DE
JULGAMENTO. SENTENCA CITRA PETITA.
CASSAGAO. Impde-se a cassacdo da sentenca citra
petita que ndo apreciou o pedido de declaragdo de
inexisténcia do débito.*

DECLARATORIA DE INEXIGIBILIDADE C/C
INDENIZACAO POR DANOS MORAIS. Sentenca citra
petita. Nao apreciagdao do pedido de declaragdo de
inexisténcia de débito. Auséncia de fundamentacgao.
Prestacdo jurisdicional nao esgotada. Vicio
caracterizado. Nulidade da r. Sentenga. Recurso
provido para anular a r. Sentenca.®

APELACAO CIVEL. PROCESSO CIVIL. SENTENGCA
CITRA PETITA. QUESTOES NAO ENFRENTADAS
PELO JUiZO ORIGINARIO. IMPOSSIBILIDADE DE
EXAME PELO TRIBUNAL AD QUEM. OFENSA AO
PRINCIPIO DO DUPLO GRAU DE JURISDICAO.
SUPRESSAO DE INSTANCIA. NULIDADE ABSOLUTA.
RECONHECIMENTO DE OFiCIO. DESCONSTITUICAO
DA DECISAO. RECURSO APELATORIO
PREJUDICADO. - A sentenca que ndo enfrenta e
decide todas as questdes e requerimentos postos,
explicitamente, na peticdo inicial, padece de vicio
insanavel, devendo ser desconstituida para que outra
possa ser prolatada em seu lugar, sendo impossivel a
analise de tais matérias pelo Tribunal ad quem, sob pena
de supressao de instancia.®

APELACOES CIVEIS. Declaratéria de inexisténcia de
débito c/c indenizagdo por danos morais. Autor que, na
inicial, pede a declaragdo de inexigibilidade de cheque
extraviado por um dos réus, em virtude do qual o
segundo réu apontou seu nome aos cadastros de
restricio ao crédito. Sentenga que declara a
inexigibilidade de titulos diversos. Sentenca extra e
citra petita. Nulidade. Impossibilidade de suprir a
omissao nesta corte, sob pena de violagao ao principio
do duplo grau de jurisdigao. Precedente deste tribunal.
Nulidade da sentenga. Declaracdo de oficio. Recursos
prejudicados. ’

4 TJIMG; APCV 1.0145.13.024772-2/001; Rel. Des. Luciano Pinto; Julg. 27/02/2014; DJEMG 11/03/2014.

5 TJSP; APL 0074397-73.2008.8.26.0576; Ac. 6173232; Sao José do Rio Preto; Décima Sexta Camara de
Direito Privado; Rel. Des. Candido Alem; Julg. 28/08/2012; DJESP 31/01/2014.

6 TJPB - Acordéo do processo n° 04220120004355001 - Orgédo (TRIBUNAL PLENO) - Relator José Aurélio da
Cruz - j. em 21/03/2013

7 TJPR; ApCiv 1079561-6; Maringa; Décima Quinta Camara Civel; Rel. Des. Renato Naves Barcellos; DJPR
09/10/2013; Pag. 296.
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APELACAO CIVEL. DIREITO PRIVADO NAO
ESPECIFICADO. ACAO DECLARATORIA DE
INEXISTENCIA DE DEBITO C/C INDENIZAGAO POR
DANO MORAL. CONTRATO DE TELEFONIA.
SENTENCA CITRA PETITA. NULIDADE. Qualifica-se
como citra petita a sentenca que deixa de apreciar todos
os pedidos formulados pela parte na inicial. Auséncia de
declaragao de inexisténcia do débito no dispositivo
sentencial. Em que pese decorrer da inexisténcia do
débito apontado aos o6rgaos de protegdo ao crédito, o
dispositivo  sentencial unicamente determinou o
cancelamento do registro e condenou a ré ao pagamento
de indenizagcdo por dano moral, deixando de declarar
inexistente a divida, que, assim, subsiste,
circunstancia que inclusive inviabiliza os comandos
judiciais proferidos. Sentenca desconstituida, de oficio.?

DISPOSITIVO

Ante o exposto, RECONHEGO DE OFiCIO A NULIDADE DA
SENTENCA QUE SE APRESENTA INFRA PETITA, determinando o retorno
dos autos ao juizo de 1° grau para que outra seja proferida nos exatos limites
da lide. Por consequéncia, JULGO PREJUDICADO O APELO, NEGANDO-
LHE SEGUIMENTO, nos termos do art. 557, caput®, do CPC.

P.l.

Jodo Pessoa, 06 de fevereiro de 2015.

Desembargador JOSE AURELIO DA CRUZ
Relator

8 TJRS; AC 301090-09.2013.8.21.7000; Porto Alegre; Décima Quinta Camara Civel; Rel®> Des® Ana Beatriz
Iser; Julg. 18/09/2013; DJERS 30/09/2013.

9 Art. 557. O relator negara seguimento a recurso manifestamente inadmissivel, improcedente, prejudicado
ou em confronto com sumula ou com jurisprudéncia dominante do respectivo tribunal, do Supremo Tribunal
Federal, ou de Tribunal Superior.
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