TRIBUNAL DE JUSTICA DA PARAIBA
GABINETE DO DESEMBARGADOR JOAO ALVES DA SILVA

ACORDAO

AGRAVO INTERNO N¢° 0007331-55.2013.815.0011

ORIGEM: Juizo da 72 Vara Civel da Comarca de Campina Grande

RELATOR: Desembargador Joao Alves da Silva

AGRAVANTE: Aymoré Crédito, Financiamento e Investimento S.A. (Adv. Elisia
Helena de Melo Martini e Henrique José Parada Simao)

AGRAVADO: Romeu Medeiros Jeronimo (Adv. Gustavo Guedes Targino)

AGRAVO INTERNO. DECISAO MONOCRATICA QUE
NEGA SEGUIMENTO A APELACAO. REVISIONAL.
CONTRATO DE FINANCIAMENTO. PACTA SUNT
SERVANDA. CARATER NAO ABSOLUTO. TARIFA DE
CADASTRO. LEGALIDADE DA  PACTUACAO.
ABUSIVIDADE QUANTO AO SEU VALOR. DEVOLUCAO
APENAS DA DIFERENCA DO VALOR PAGO A MAIOR.
AVALIACAO DO BEM, INSERCAO DE GRAVAME E
SERVICO CORRESPONDENTE PRESTADO A
FINANCEIRA. ENCARGOS E TARIFAS INDEVIDOS.
RESTITUICAO SIMPLES DO INDEBITO. SEGUIMENTO
NEGADO AO RECURSO. DECISAO MANTIDA.
DESPROVIMENTO DO AGRAVO.

- O principio do pacta sunt servanda nao é absoluto, devendo
ser interpretado de forma relativa, em virtude do carater
publico das normas tidas por violadas no contrato, em
especial o Codigo de Defesa do Consumidor, o que possibilita
a revisao do contrato.

- “A Tarifa de Cadastro é expressamente autorizada, podendo
ser cobrada apenas no inicio do relacionamento com o
cliente”.! O exame do valor da Tarifa de Cadastro revela
pactuacao exacerbada neste aspecto, reclamando a devida
reducao e a consequente devolucio do que fora pago, de
forma simples, haja vista restar descaracterizada a ma-fé do
banco.

- Nos termos da Jurisprudéncia dominante dos Tribunais, é
abusivo o repasse ao consumidor de tarifas provenientes de
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operacoes que sao de interesse e responsabilidade exclusivos
do fornecedor dos servicos, inerentes a sua atividade voltada
ao lucro, como é o caso das tarifas de avaliacao de bem, de
insercdo de gravame e de servico correspondente prestado a
financeira.

VISTOS, relatados e discutidos estes autos, em que figuram
como partes as acima nominadas.

ACORDA a Quarta Camara Especializada Civel do Tribunal de
Justica da Paraiba, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do
voto do relator, integrando a presente decisao a simula de julgamento de fl. 207.

RELATORIO

Cuida-se de agravo interno interposto por Aymoré Crédito,
Financiamento e Investimento S. A. contra decisao de relatoria deste Gabinete, a qual,
monocraticamente, negou seguimento ao recurso apelatério por ela interposto,
mantendo a sentenga de primeiro grau.

Em suas razdes recursais, a instituigao financeira agravante
sustenta que a decisao ora agravada merece reforma, ao argumentar, em sintese, a
legalidade da cobranca da Tarifa de Cadastro, a possibilidade de cobranca de
avaliacao de bem, servicos de terceiro e servigos correspondentes ndao bancarios, bem
assim, a anuéncia da parte agravada referente as cldusulas contratuais quando de sua
celebracao.

Ao final, pugna pelo provimento do presente recurso por este
Colendo colegiado, reformando-se, pois, o decisum guerreado.

E o relatdrio.
VOTO

De inicio, importante destacar que conhego do recurso,
porquanto adequado e tempestivo. De outra banda, contudo, nego-lhe provimento,
em razao de todas as razoes que seguem.

Por meio do presente agravo interno, o agravante pleiteia que
seja reformada a decisao de lavra deste Gabinete, que, conforme relatado, negou
seguimento ao recurso apelatorio.

A luz de tal entendimento, é oportuno e pertinente proceder a
transcricdo da fundamentacdo da decisdo ora agravada, a qual, por si sd, se mostra
bastante a desconstituicdo das razdes trazidas a baila no presente agravo interno,



encontrando-se, inclusive, nas exatas linhas do art. 557, do CPC, haja vista
corroborarem o entendimento jurisprudencial dominante acerca do tema, in verbis:

“Com efeito, é sabido que o contrato faz lei entre as partes, posto que
legalmente pactuado. Contudo, mesmo aderindo ao contrato bancario,
nao ha qualquer empecilho para a parte consumidora rever suas
clausulas, mormente quando se trata de contrato de adesdo, em que as
disposi¢des negociais sdo criadas unilateralmente. Nesse sentido, ja se
decidiu:

“O principio do pacta sunt servanda nao é absoluto, devendo ser
interpretado de forma relativa, em virtude do carater publico das
normas tidas por violadas no contrato, em especial o Cédigo de Defesa
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do Consumidor, o que possibilita a revisdo do contrato”.

A luz desse referido raciocinio, fundamental se proceder a anélise
minuciosa dos pontos da sentenca guerreada que ocasionaram a
inconformidade do recorrente, partindo-se, especificamente, do
reconhecimento da abusividade da cobranca da Tarifa de Cadastro.

Apos séria controvérsia envolvendo o tema, o Superior Tribunal de
Justiga, examinando o Resp n°® 1.251.331, a luz do regime de recursos
repetitivos (543-C, do CP), fixou entendimento no sentido da legalidade
da Tarifa de Cadastro:

“Permanece legitima a estipulacio da Tarifa de Cadastro, a qual
remunera o servico de "realizacao de pesquisa em servicos de protecio
ao crédito, base de dados e informacbes cadastrais, e tratamento de
dados e informac¢des necessarios ao inicio de relacionamento
decorrente da abertura de conta de depdsito a vista ou de poupanca ou
contratacao de operacao de crédito ou de arrendamento mercantil, nao
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podendo ser cobrada cumulativamente”.

Neste cendrio, considerando que nao ha noticia de que havia um
relacionamento prévio do autor com a instituicao recorrente, nao ha que
se falar em ilegalidade da Tarifa de Cadastro.

Apenas para ilustrar, transcreve-se recente julgado da Corte Superior:
“A Tarifa de Cadastro é expressamente autorizada, podendo ser
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cobrada apenas no inicio do relacionamento com o cliente”.

Todavia, neste particular e como bem destacado na decisao recorrida,
enxergo abusividade no valor da tarifa de cadastro (R$ 450,01 -
quatrocentos e cinquenta reais), na medida em que se afigura
desproporcional em relagao ao valor do financiamento (R$ 27.000,00 —
vinte e sete mil reais).
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A esse respeito, a jurisprudéncia tem autorizado, nada obstante a
legalidade quanto a contratacdo, a redu¢ao do montante quando houver
abusividade do valor pactuado. Assim, entendo por bem, manter a
decisdao de primeiro grau que reduziu o valor da referida cobranca para
um patamar que se mostre razoavel para remunerar a tarifa, a saber, R$
30,00 (trinta reais).

Portanto, merece nao merece ser provido o recurso neste particular,
mantendo a sentenga, a qual determinou a devolugao da diferenca entre
o valor cobrado (R$ 450,01) e o que é razoavelmente devido (R$ 30,00).

Oportuno registrar que, embora no dispositivo da sentenca haja
determinagdao de restituicdio no importe de R$ 450,01 referente a
respectiva tarifa, deve-se considerar erro material, pois na
fundamentacao do decisum a magistrada fez ressalva clara e evidente que
o valor a ser devolvido serd R$ 420,01, o qual corresponde a diferenca
entre a quantia cobrada no contrato e o realmente devido.

Por sua vez, no que pertine as tarifas de avaliagao de bem, de insercao de
gravame e de servigo correspondente prestado a financeira, adianto que
nao assiste razao ao banco recorrente neste ponto. Tal é o que ocorre uma
vez que, nos termos do ordenamento juridico patrio, referidas rubricas se
afiguram reprovdaveis, tendo em vista, sobretudo, serem conexas a
servigos essenciais e inerentes a propria atividade bancaria, nao
podendo, consequentemente, serem repassadas ao consumidor.

A luz de tal entendimento, mister asseverar que a instituigao financeira,
ao realizar operagdes de crédito, ja € remunerada pelos juros contratuais,
os quais, além da remuneragao do capital emprestado, ja absorvem em
tese, 0s custos operacionais com a captagao de recursos.

Percebe-se, pois, que os referidos encargos tém por unica finalidade
cobrir custos de atividades de interesse exclusivo da instituicao
financeira, razdo pela qual se mostram abusivos seus repasses ao
consumidor, o que desequilibra a relagao contratual e onera ainda mais o
contrato avengado.

Nessa linha, colaciono os seguintes julgados desta Corte, infra:

APELACOES CIVEIS - ACAO DE REPETICAO DE INDEBITO -
CLAUSULA ABUSIVA - FINANCIAMENTO DE VEICULO -
COBRANCA INDEVIDA DE ENCARGOS - SENTENCA PELA
PROCEDENCIA PARCIAL DO PEDIDO - RECURSOS
APRESENTADOS - RESTITUICAO NA FORMA SIMPLES -
INCIDENCIA DE JUROS PROPORCIONAIS - NEGATIVA DE
MULTA DE MORA DE 2 por cento - MAJORACAO DOS
HONORARIOS - PROVIMENTO PARCIAL DO PRIMEIRO APELO E
DESPROVIMENTO DO SEGUNDO APELO. - Tarifa de contratacao,
tarifa de inclusao de gravame, ressarcimento de despesas de promotora
de vendas, ressarcimento de servigos de terceiros e tarifa de cobranca
bancaria ferem o CDC, ainda que previstas expressamente no contrato,



porque constituem transferéncia ao consumidor de custos inerentes a
propria atividade da institui¢do financeira, os quais ndo guardam
qualquer relacdo com a outorga do crédito e, por isso, nio podem ser
admitidas’.

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. APELACAO CIVEL. ACAO DE
REVISAO DE CONTRATO. PROCEDENCIA PARCIAL DO PEDIDO.
IRRESIGNACAO. APLICACAO DAS NORMAS CONSUMERISTAS.
PRINCIPIO DA VULNERABILIDADE DO CONSUMIDOR.
PRESUNCAO JURIS ET DE JURE. CONTRATO DE
ARRENDAMENTO MERCANTIL. DESEQUILIBRIO CONTRATUAL.
VERIFICACAO. COBRANCA DE TARIFA DE ABERTURA DE
CREDITO. LEGALIDADE CONDICIONADA. PRECEDENTE DO
STJ. COBRANCA EXAGERADA. EXISTENCIA DE ABUSIVIDADE.
SERVICOS BANCARIOS. TARIFA DE AVALIACAO DE BENS.
GRAVAME ELETRONICO. ILEGALIDADE. DEVOLUCAO DOS
VALORES EM DOBRO. APURACAO EM LIQUIDAGCAO DE
SENTENCA. MANUTENCAO DA SENTENCA. RECURSO
DESPROVIDO. O principio norteador estampado na Ciéncia
Consumerista é a vulnerabilidade do consumidor, reconhecido, de
acordo com o CDC!, com presunc¢do absoluta. Com a demonstragiao
cabal de vantagem exagerada por parte do agente financeiro, pode-se
concluir, segundo orientacio do Superior Tribunal de Justica, que as
Tarifas de Abertura de Crédito e de Emissao de Carné sao tidas por
ilegais e abusivas. No tocante aos Ressarcimentos de Servicos de
Terceiros ou bancarios e Tarifa de Avaliacio de Bens , entendo, por
outro lado, que os valores cobrados devem ser devolvidos, pois, trata-
se, em verdade, de valores embutidos no contrato, os quais as
financeiras repassam as revendedoras pela intermediacdo do contrato
realizado, frise-se, ainda, que as referidas quantias sao geralmente
diluidas nas parcelas sem a dis [...]°

“APELACAO CIVEL. REVISAO DE CLAUSULA CONTRATUAL.
TARIFAS DE AVALIACAO DO BEM, REGISTRO DO CONTRATO,
INSERCAO DE GRAVAME E SERVICO PRESTADO A FINANCEIRA.
ABUSIVIDADE. SAO NULAS, NOS TERMOS DO ART. 51, IV, DO
CDC, AS CLAUSULAS CONTRATUAIS QUE ESTIPULAM A
COBRANCA DAS TARIFAS RELATIVAS A INSERCAO DE
GRAVAME, REGISTRO DE CONTRATO E SERVICO
CORRESPONDENTE PRESTADO PELA FINANCEIRA, POR
INTERESSAREM APENAS A INSTITUICAO FINANCEIRA, SEM
CONTRAPRESTACAO AO CONSUMIDOR.”’

Desta forma, concluindo-se pelos excessos praticados no que toca as
tarifas de avaliagdo de bem, de inser¢ao de gravame e de servico
correspondente prestado a financeira, ha de se destacar que a devolugao
do indébito é medida que se impde, a fim de evitar o enriquecimento
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ilicito da instituicao recorrente.

Em razao desse exposto, com fulcro no artigo 557, caput, do CPC, bem
como, na jurisprudéncia dominante do STJ e do TJPB, nego seguimento
ao recurso apelatdrio, mantenho incélumes os termos da decisao
singular objurgada.”

Nestas linhas, como se vé, nao merece qualquer reforma a
decisdo ora agravada, a qual estd de acordo com a jurisprudéncia dominante do
Superior Tribunal de Justica.

Em razao dessas consideragdes e sem maiores delongas, nego
provimento ao presente agravo interno, mantendo incolumes todos os exatos termos
da decisao recorrida.

E como voto.
DECISAO

A Quarta Camara Especializada Civel do Tribunal de Justica da
Paraiba decidiu, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto
do relator.

Presidiu a sessao de julgamento o Excelentissimo
Desembargador Frederico Martinho da Nobrega Coutinho. Participaram do
julgamento o Exmo. Des. Jodao Alves da Silva, o Exmo. Des. Romero Marcelo da
Fonseca Oliveira e o Exmo. Des. Frederico Martinho da Nobrega Coutinho.

Presente representante do Ministério Publico, na pessoa da
Exma. Dra. Marilene de Lima Campos de Carvalho, Procuradora de Justiga.

Sala das Sessoes da Quarta Camara Civel do Tribunal de Justica
da Paraiba, em 10 de fevereiro de 2015 (data do julgamento).

Joao Pessoa, 11 de fevereiro de 2015.

Desembargador Joao Alves da Silva
Relator



