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PODER JUDICIARIO

TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DA PARAIBA
Gabinete do Des. Jods de Brito Pereira Filho

APELACAO CRIMINAL N. 0000484-52.2012.815.0761 - GURINHEM
Relator: Des. Joas de Brito Pereira Filho) i

Apelante: Luis Augusto Ramos de Lima (Adv. Acilon Soares de Sousa)
Apelada: Justica Publica :

TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTE. Prova. Materialidade
indiscutivel. Autoria confessa. Testemunho de policiais.
Validade. Ilicito demonstrado. Decisao mantida. Apelo.
Desprovimento.

| - O testemunho do agente policial somente nao tera valor
quando se evidenciar o seu interesse particular em acusar
gratuitamente o agente, o que nao é a hipotese.

Il - Evidenciado por insuspeitos elementos colhidos em regular
instrucao que o acusado comercializava droga proscrita,

correta a condenacao pelo trafico ilicito de entorpecentes.

Il - Apelo nao provido.

VISTOS, relatados e discutidos estes autos em que sao partes as

acima identificadas:

ACORDA a Camara Criminal do Tribunal de Justica da Paraiba, a
unanimidade, em negar provimento ao apelo.

O MINISTERIO PUBLICO ESTADUAL denunciou LUIS AUGUSTO RAMOS
DE LIMA, vulgo “Lobo”, dando-o como incurso nas sancoes do art. 33, da Lei n.
11.343/06, por ter sido preso em flagrante, no dia 27 de margo de 2012, por
volta das 11h00min, na Vila Caja, municipio de Caldas Brandao, comarca de
Gurinhém/PB, guardando, escondido em um agude, sete pedras de crack, alem
de ter sido apreendida uma trouxinha ge maconha com um adolescente, o qual
disse ter adquirido referida droga ao acusado.
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A denlncia foi recebida e o processo seguiu os seus tramites
regulares, até que, as fls. 169/172, o douto Juiz que o presidiu firmou sentenca
julgando procedente a denuncia e, assim, condenando o réu, nos termos
propostos na inicial, a pena de 08 anos de reclusao e 600 dias-multa, no patamar
minimo.

Nao se conformando, a defesa apelou, alegando, em suma, que 0
crime de trafico nao ficou provado, porquanto nada foi encontrado em poder do
acusado, nao se mostrando, a prova, suficiente a condenacao, fls. 183/185

Com as contrarrazées do Ministério Publico, na origem, fls.
188/191, os autos alcaram a esta Insténcia, onde, em parecer subscrito pelo Dr.
Paulo Barbosa de Almeida, a ilustrada Procuradoria de Justica opinou pelo
desprovimento do apelo, fls. 206/208.

E o relatério.
VOTO - Des. Joas de Brito Pereira Filho (Relator):

O recurso é proprio e tempestivo, preenchendo a todos os
pressupostos de admissibilidade. Por isso, dele tomo conhecimento.

A defesa do acusado busca a absolvicao ao argumento de que nao
restou provado que o réu praticava o comércio ilegal de droga proscrita, até
porque nada foi apreendido em poder cele.

0 argumento ndo tem consisténcia alguma. A prova, ao contrario do
que se afirma, é toda no sentido de que o acusado tintia a droga escondida,
guardada para venda.

Alias, € oportuna a observacao do Procurador de Justica, Dr. Paulo
Barbosa, verbis:

“I...] A defesa protesta por absolvicao, alegando que nada foi
encontrado em poder do implicado que comprove a pratica do trafico
ilicito de entorpecente.
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O argumento, no entanto, mostra-se vazio. Alias, choca-se

com propria confissao do réu, em ambas as esferas de apuracao, no
sentido de que chegou a vender drogas, sendc que, a trouxinha de
maconha, por R$2,00 e a pedra de crack aoc preco de R$5,00. Tudo
registrado nos autos.

E a confissdo estd em perfeita sintonia com todo o material
técnico e cognitivo apurado nos autos.

Desse modo, ndo ha lugar para dlvida a respeito do trafico,
sendo descabido o pleito absolutério. [...]", fls. 213/214.

Na verdade, nao remanesce duvida de que o acusado praticava o
trafico quando foi preso, de modo que a condenagao esta bem posta, o que faz
cair por terra a pretensao absolutoria.

Alids, ainda que nao houvesse a cenfiss@éo do réu, os testemunhos
dos policiais foram coerentes, harménicos e segurcs na comprovacao da pratica
do crime imputado.

E todos sabemos que os depoimentos dos policiais revestem-se de
inquestionavel eficacia probatoria, ndo se podendo desqualifica-los apenas pelo
fato de emanarem de agentes estatais incumbidos da repressao penal, pois,
somente nao teréo valor quando se evidenciar o interesse particular em acusar
gratuitamente o agente, o que, seguramente, nao € a hipotese.

Assirn, nao ha como acolher a tese defensiva, uma vez que a mesma
resta isolada diante do robusto conjunto probatorio preduzido.

Nesse sentido:

“PENAL - TRAFICO DE ENTORPECENTES - CONDENACAO -
RECURSO - ABSOLVIZAO - CONJUNTO PROBATORIO
IDONEO - NAO PROVIMENTO. (..) 2. Admitir a simples
negativa do réu em detrimentc: ¢ um tal cabedal de
provas seria menosprezar a logica, principio maximo em
matéria de dialética probatoria e corolario da livre
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persuasao racional. 3. Recurso a que se nega
provimento.” (TJDFT, Ap. Crim. n.® 20030110839448, 1.°
Turma Criminal, Rel. Des. Edson Alfredo Smaniotto, DJU
25.05.2005, p. 49).

A sentenca deve ser mantida, pelos seus juridicos e legais
fundamentos.

Com tais consideracoes, nego provimento 2o anelo.
E como voto.

Presidiu o julgamento, com voto, o Excelentissimo Senhor
Desembargador Jodo Benedito da Silva, Presidente da Camara Criminal,
participaram os Excelentissimos Senhores Desembargadores Joas de Brito Pereira
Filho, relator, e Arndbio Alves Teoddsio(com jurisdicao limitada), revisor.

SALA DE SESSOES “DES. M. TAIGY DE QUEIROZ MELO FILHO” DA
CAMARA CRIMINAL DO TRIBUNAL DE JUSTICA DA PARAIBA, em 03 de fevereiro
de 2015.




