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Napoleao Fernandes Batista de Andrade
José Eriberto Vital da Silva

HABEAS CORPUS. Prisao em flagrante. Excesso de prazo.
Processo complexo. Coacao ilegal nao evidenciada.
Denegacao.

| - Inexiste constrangimento ilegal por excesso de prazo se o
atraso é causado por incidentes processuais ndo imputaveis ao
juiz; de diligéncias demoradas, como no caso de processo com
varios réus, com necessidade de expedicao de cartas
precatérias; defensores residentes em outras cidades,
obrigando diligéncias de intimag’éo; ou quando é provocado
pela propria defesa.

Il - Writ denegado.

VISTOS, relatados e discutidos estes autos em que sao partes as
acima identificadas:

ACORDA a Camara Criminal do Tribunal de Justica da Paraiba, a

unanimidade, em denegar a ordem.

Cuida-se de habeas corpus impetrado pelo advogado Napoleao

Fernandes Batista de Andrade em proveito de JOSE ERIBERTO VITAL DA SILVA,
apontando como autoridade coatora o MM. Juiz de Direito da 1° Vara da comarca

de Monteiro.

Sustenta, em sintese, que padece de constrangimento ilegal, posto

que preso hd mais de cinco meses, sem que até o momento da impetracao
tivesse sido concluida a instrucao do processo.
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Segundo afirma, preso no dia 17 de junho de 2014, por forca de
mandado de prisao preventiva, a audiéncia de instrugao e julgamento somente
foi realizada em 23 de setembro de 2014, estando o processo no aguardo do
cumprimento de carta precatoria expedida para inquiricao de duas testemunhas
restantes e o interrogatdrio dele imputado, constituindo-se esse atraso em

coacao ilegal.

Por essa razao, roga a imediata restituicdo do seu direito de
locomogao e, ao final, a concessao da ordem para o fim de cassar em definitivo
o ato segregatorio censurado.

A autoridade impetrada prestou informacdes, esclarecendo que o
processo e a prescricao estavam suspensos em razao da fuga do paciente. Preso
este, iniciou-se a instrucao, com a inquiricao de ~uma testemunha e dois
declarantes arrolados pela acusacéo, encontrando-se marcada a continuacao da
instrucdo, no foro deprecado, para o dia 12 de fevereiro préximo, fls. 33/34.

Indeferida a liminar, fls. 58/59, rumaram os autos a consideracao
da douta Procuradoria-Geral de Justica, que emitiu parecer, as fls. 61/65, por
intermédio da Dra. Maria Lurdélia Diniz de Albuquerque Melo, opinando pela
denegacao da ordem.

E o relatorio.
VOTO - Des. Joas de Brito Pereira Filho - Relator:

O impetrante sustenta que, apesar de preso desde o dia 17 de
junho de 2014, a audiéncia de instrucao e julgamento somente foi realizada em
23 de setembro de 2014, estando o processo no aguardo do cumprimento de
carta precatoria expedida para inquiricdo de duas testemunhas restantes e o
interrogatério dele imputado, constituindo-se esse atraso em coacao ilegal por
excesso de prazo na formagao da culpa.

O argumento nao se sustenta. E que, o pequeno atraso até aqui
verificado ndo se deve a desidia ou por qualquer outro motivo causado por ato
do magistrado, do cartério ou da acusacdo, mas a necessidade de se coletar
prova e, também, interrogar o acusado, aqui paciente, fora da sede do processo.
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Ora, segundo os precedentes desta Camara, “...na andlise da
ilegalidade da prisGo por excesso de prazo ¢é necessdrio considerar,
principalmente, as circunstdncias que deram causa a esse retardamento. De
maneira que, em se tratando de processo complexo, com a necessidade de
coleta de provas, inclusive da defesa, em outras comarcas, ndo ha falar-se em
atraso injustificado no seu deslinde.” (HC 2003.001764-7, de que fui relator, j.

06/05/2003, unanime, DJ 08/05/2003).

No caso, segundo se vé das informacoes do impetrado, o paciente
ficou foragido por varios anos. Preso, a instrucao foi retomada, faltando apenas
inquirir testemunhas em outras comarcas e interrogar ele imputado, situagoes
que justificam a mora ocorrida.

Conforme doutrina JULIO FABRINNI MIRABETE, “tem-se entendido
que ndo ha constrangimento ilegal se o excesso de prazo para o encerramento
do processo é justificado, porque provocado por incidentes processuais ndo
imputdveis ao juiz, e resultante de diligéncias demoradas (complexidade do
processo com vdrios réus, necessidade de expedicdo de cartas precatorias,
defensores residente em diversas cidades, obrigando diligéncias de intimagdo,
incidente de insanidade mental etc.). Também ndo hd que se reconhecer o
excesso de prazo como fator de constrangimento ilegal quando provocado pela
prépria defesa (réu ou defensor) em seu proprio beneficio...” (in Cobico bE
Processo PenaL INTERPRETADO, Atlas, 2% edicao, 1994, p. 761).

Diga-se, mais, que os prazos processuais devem ser computados
globalmente e a vista da complexidade da causa, somente se verificando o
constrangimento ilegal, nos termos do art. 648, 1l, do CPP, quando o excesso é
injustificavel e atribuido ao mecanismo da Justica, o que nao € o caso dos autos.

O egrégio Superior Tribunal de Justica, em aresto subscrito pelo
Ministro Luiz Vicente Cernicchiaro, ja deixou assentado:

"0 Direito, como fato cultural, & fendmeno historico. As
normas juridicas devem ser interpretadas consoante o
significado dos acontecimentos, que, por sua vez, constituem
a causa da relacao juridica. O Codigo de Processo Penal data
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do inicio da década de 40. O pais mudou sensivelmente. A

complexidade da conclusdao de “inquéritos policiais e a
dificuldade da instrucao criminal sao cada vez maiores. O
prazo de conclusao nao pode resultar de mera soma
aritmética. Faz-se imprescindivel raciocinar com o juizo da
razoabilidade para definir o excesso de prazo. O discurso
judicial nao é simples raciocinio de logica formal” (HC n.
4.664, do Maranhao, DJU de 26/5/1997, p. 22.567).

Na esteira desse entendimento, os Tribunais patrios tém decidido
pela inexisténcia de constrangimento ilegal se o atraso é causado por incidentes
processuais ndo imputaveis ao juiz; de diligéncias demoradas, como no caso de
processo com varios réus, com necessidade de expedicdo de cartas precatorias;
defensores residentes em outras cidades, obrigando diligéncias de intimacao; ou
quando é provocado pela propria defesa. "

Assim tem entendido também a doutrina, como se vé da licao de
JULIO FABBRINI MIRABETE: “ndo hd constrangimento ilegal se o excesso é
justificado porque provocado por incidentes processuais ndo imputaveis ao Juiz,
se resultante de diligéncias demoradas (complexidade do processo com varios
réus, necessidade de expedicdo de cartas precatorias, defensores residentes em
comarcas diferentes, obrigando a diligéncia de intimagdo, incidente de sanidade
mental, etc.)" (in "Processo Penal", 4°. edicao, Sao Paulo: Atlas, p. 707).

Da jurisprudéncia, nesse direcionamento, cita-se o seguinte aresto:
"A dilacao do prazo para formacao da instrucao criminal nao se
constitui em constrangimento ilegal desde que autorizada pela
necessidade de providéncias imperibsas @ impostergaveis ao
esclarecimento da verdade, mormente em se tratando de
crime grave" (RT 580/403).

Por tais razoes, denego a ordem.

E como voto.
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Presidiu o julgamento o Excelentissimo Senhor Desembargador Joao

Benedito da Silva, Presidente da Camara Criminal, com voto. Participaram do
julgamento os Excelentissimos Senhores Desembargadores Joas de Brito Pereira

Filho, Relator e Luiz Silvio Ramalho Janior.

Sala de Sessdes da Camara Criminal “Des. Manoel Taigy de Queiroz
Mello Filho” do Egrégio Tribunal de Justica do Estado da Paraiba, em Joao
Pessoa, Capital, aos 03 (trés) dias do més de fevereiro do ano de 2015.

Bito Pereira F ilho

Desembargador Joa




