ESTADO DA PARAIBA
PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA
GAB. DES. JOSE AURELIO DA CRUZ

Agravo de Instrumento N° 2013785-16.2014.815.0000.

Relator: Des. José Aurélio da Cruz.

Agravante: CDR Comércio Atacadista de Refrigeracao Eletrodoméstico Ltda.
Advogados: José Ewerthon de A Alves.

Agravado: Climazon Industrial Ltda.

Advogados: Ricardo Dornelles Chaves Barcellos e Carolina Moraes Migliavascca..

DECISAO LIMINAR
Vistos, etc.

Cuida-se de Agravo de Instrumento com Pedido de Efeito Suspensivo
interposto por CDR Comércio Atacadista de Refrigeragcao Eletrodoméstico Ltda em
face de decisdo que julgou procedente a impugnacédo ao valor da causa, ajuizada pela
Climazon Industrial Ltda, corrigindo o valor, inicialmente, atribuido de R$1.000,00 (hum
mil reais) para R$5.000.000,00 (cinco milhdes de reais).

Nas razdes do recurso de fls. 02/08, alega o agravante, em sintese, que
em razao da iliquidez dos pedidos autorais nao se limitarem apenas ao dano moral, o
valor da causa deve ser de R$1.000,00 (hum mil reais), a ser apurado em liquidagédo de
sentenca.

Por fim, pede pelo deferimento do efeito suspensivo ao recurso, diante da
possivel lesao irreparavel, bem como da plausibilidade do direito material a proteger, com
apoio na Constituicdo Federal, e no mérito o provimento do agravo inserto.

Juntou os documentos de fls.09/44.

O julgamento foi convertido em diligéncia a fl. 48/48v, para que a
recorrente apresente documento facultativo essencial para compreensao e deslinde da
controvérsia.

Diligéncia atendida pela recorrente as fls. 51/64.
E o breve relatério.
DECIDO

Observando, a principio, ndo ser o caso de indeferir liminarmente o
presente recurso ou de converté-lo em agravo retido', passo a analisar do pedido liminar.

I Art. 527 - Recebido o agravo de instrumento no tribunal, e distribuido incontinenti, o relator: | - negar-lhe-a

seguimento, liminarmente, nos casos do art. 557; Il - convertera o agravo de instrumento em agravo retido, salvo
quando se tratar de decisao suscetivel de causar a parte lesdo grave e de dificil reparagdo, bem como nos casos de
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Sabe-se que a atribuicdo de efeito suspensivo € de natureza
eminentemente cautelar, estando a sua concessao ligada a demonstracido da aparéncia
de um bom direito e de que o ato decisério possa gerar lesdo grave e de dificil reparagao
para a parte agravante.

Para postular a suspensividade recursal, o agravante deve demonstrar a
presenca de dois requisitos: o “fumus boni juris” e o “periculum in mora’, ou seja,
devera apresentar um direito fundamentalmente relevante, bem como, provar que se a
decisdo agravada nao for suspensa até que se decida o mérito do agravo, isso lhe
causara um grave prejuizo e de dificil reparagao, se for vencedor no julgamento do
recurso.

De inicio, compulsando-se os autos e analisando-se a casuistica em
disceptacdo, cumpre ressaltar que o autor, ora agravante, apresentou como
fundamento para o pedido formulado nos autos da A¢ao Declaratéria de Desacordo
Comercial c/c Indenizagcao por Lucro Cessantes — Perdas e Danos Morais e
Materiais, tendo em vista que a promovida enviou produtos descasados (Splits
incompletos), o que serviu de estopim para os posteriores prejuizo suportados pela
promovente, tudo em decorréncia da ma-fé da promovida.

Ja na parte final da petigdo inicial da citada ag¢do restou consignado
que:”A procedéncia da demanda para declarar a ocorréncia do desacordo comercial
cometido pela promovida, condenando-a, assim, no pagamento de Danos Materiais, na
razdo superior a R$ 2.000.000,00 (dois milhbes de reais), além da condenagado da
promovida em Danos Materiais, na razdo superior a R$ 3.000.000,00 (trés milhées de
reais) concernentes em Danos Emergentes/Lucros cessantes — gastos com: verbas
rescisorias, juros e emolumentos bancarios e cartorarios, além das perdas de limite de
crédito bancario e financiamentos — bem como os Lucros Cessantes: valores que a
promovente deixou de lucrar em razdo da flagrante ma-fé da promovida nos termos
supracitados, devendo tais importancias ser calculados através de pericia contabil
durante a presente marcha processual, onde levar-se-4 em conta todo o derrame
financeiro suportado pela promovente em razdo das arbitrariedades anticomerciais da
promovida, devendo, ainda, tal condenacéo ser acrescidas de juros e corre¢cdo monetaria
a partir da citagdo.”(fl. 64).

Assim, tendo em vista, em uma analise inicial, tipica dos provimentos
liminares, que nao obstante tenha a recorrente pleiteado reparagao por danos morais e
materiais, indica na exordial a necessidade de que os valores sejam apurados mediante
pericia contabil.

Ademais, mesmo que a parte autora deduza, na inicial, sua pretenséo e
apresente elementos de prova materializados em numero, se esta mesma autora admite e
indica, na pega de ingresso, a necessidade de produgédo de prova pericial, ndo ha como
admitir que a causa seja atribuido valor certo; admitindo-se, portanto, que a causa seja
atribuido valor estimativo, ainda que reduzido.

A fixacdo do valor da causa em montante correspondente ao resultado
numeérico do pleito deduzido na inicial s6 se justifica quando, da pecga vestibular, se puder
antecipar o valor quantitativo da demanda, sem necessidade de prova pericial.

inadmiss&o da apelagéo e nos relativos aos efeitos em que a apelagdo é recebida, mandando remeter os autos ao
juiz da causa.
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No caso, repito, em uma analise preliminar da causa, nao ha apuracao do
valor exato e nem estimado, pretendido pela autora, sendo confessada a
indispensabilidade de procedimento dilatério, pericial, para conhecimento de tal valor.

Portanto, em uma analise inicial da demanda, entendo que restou
presente no caso dos autos a fumaga do bom direito e perigo da demora, tendo em
vista que a recorrente provou que a necessidade de indispensabilidade de prova pericial
para afericdo do valor da causa.

DISPOSITIVO

Isto posto, por ndo estarem presentes todos os pressupostos para o
deferimento da tutela antecipada recorrida, DEFIRO O PEDIDO DE ATRIBUICAO DE
EFEITO SUSPENSIVO, suspendendo os efeitos da decisdo interlocutéria até o
julgamento de mérito do presente recurso.

COMUNIQUE-SE COM URGENCIA o inteiro teor desta decisdo ao Juizo
prolator do decisum agravado, oportunidade em que deverdo ser solicitadas as

informacgdes de estilo, ressaltando-se, inclusive, sobre o cumprimento da regra do art.
526, caput?, do CPC.

INTIME-SE a parte agravada para oferecer resposta ao presente recurso,
facultando-lhe juntar a documentagédo que entender necessaria.

Apods, independentemente de nova conclusdo e do cumprimento das
referidas providéncias, REMETA-SE o feito a Douta Procuradoria de Justi¢ca, conforme
dispde o art. 527, VI*, do CPC.

P. 1

Joao Pessoa, 19 de Fevereiro de 2015.

Desembargador José Aurélio da Cruz

Relator

2 Art. 526. O agravante, no prazo de 3 (trés) dias, requerera juntada, aos autos do processo de copia da

peticdo do agravo de instrumento e do comprovante de sua interposicdo, assim como a relagdo dos
documentos que instruiram o recurso.

Art. 527. (...) VI - ultimadas as providéncias referidas nos incisos Ill a V do caput deste artigo, mandara
ouvir o Ministério Publico, se for o caso, para que se pronuncie no prazo de 10 (dez) dias.

3
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