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TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DA PARAIBA
Gabinete do Desembargador Joas de Brito Pereira Filho

ACORDAO
HABEAS CORPUS N. 2013629-28.2014.815.0000 - SANTA LUZIA

Relator: Desembargador Joas de Brito Pereira Filho
Impetrante: José Humberto Simplicio de Sousa

Paciente: Luciano Grangeiro da Silva

HABEAS CORPUS - Trafico ilicito de entorpecentes e
posse ilegal de arma de uso restrito - Condenacao -
Direito de apelar em liberdade - Negativa - Regime
prisional fechado - Fundamentacao adequada -
Manutencao - Coacao ilegal inexistente - Denegacao.

- Entende-se por devidamente fundamentada a sentenca
em que se justifica a negativa do direito de apelo em
liberdade por persistirem os motivos que determinaram a
decretacao da custodia preventiva.

- Tendo o agente respondido ao processo preso e ainda
persistindo os motivos que determinaram a decretacao
da custodia preventiva, nac carece de fundamentacao a
sentenca na parte que lhe nega o direito do apelo em
liberdade.

- Ordem denegada.

VISTOS, relatados e discutidos estes autcs de habeas corpus, acima
identificados:

ACORDA a Camara Criminal do Tribunal de Justica da Paraiba, a
unanimidade, em denegar a ordem.
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- RELATORIO -

Cuida-se de acao de habeas corpus, com pedido de liminar,
impetrada por José Humberto Simplicio de Sousa, em favor de Luciano Grangeiro
da Silva, indicando como autoridade coatora o MM. Juiz de Direito da comarca
de Santa Luzia.

Afirma que o paciente, denunciado e condenado a uma reprimenda
de 09 (nove) anos, 04 (quatro) meses e 23 (vinte e trés) dias de reclusao e 601
(seiscentos e um) dias-multa pela pratica dos delitos descritos no art. 33 da Lei
11.343/2006 e art. 16, caput, da Lei 10.826/2003, suporta ilegal
constrangimento, posto que a autoridade coatora lhe negou o direito de apelar
em liberdade sem qualquer fundamentacao idonea para tanto.

Busca, com isso, ver assegurado ao beneficiario o direito de apelar
em liberdade, uma vez que a sentenca, negou a benesse apenas porque ele
permaneceu preso preventivamente ao longo da instrucdo e por ter sido
condenado por outro crime equiparado a hediondo, o que nao mais se sustenta,
diante da declaracao de inconstitucionalidade do art. 44, da Lei n. 11.343/2006
(fls. 02/06).

Informacoes prestadas as fls. 51/52.

A liminar foi indeferida, fls. 54/55, seguindo os autos a
consideracao da ilustrada Procuradoria de Justica, que opinou, em parecer
subscrito pela Dra. Maria Lurdélia Diniz A. de Melo, pela denegacao da ordem,
fls. 57/61.

Este o relatorio.

- VOTO -

Admito a impetracao, eis que presentes os pressupostos de
admissibilidade. :

w/m/’u
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Insurge-se o impetrante contra a sentenca que condenou o paciente
ao cumprimento de 09 (nove) anos, 04 (quatro) meses e 23 (vinte e trés) dias de
reclusdo e 601 (seiscentos e um) dias-multa, em regime inicial fechado, pela
pratica dos delitos descritos no art. 33 da Lei 11.343/2006 e art. 16, caput, da
Lei 10.826/2003, negando o direito ac apelo em liberdade, sem os devidos e
necessarios fundamentos.

A ordem é de ser denegada.

Ora, seria paradoxal possibilitar ao condenado o direito de apelar
em liberdade, se antes do advento de sua condenacio ja se fazia necessaria a
sua segregacao provisoria, tanto que foi mantida no curso da instrucao e sequer
foi contestada.

Ressalte-se, ademais, que a manutencao do condenado em carcere
para apelar, nao fere a presuncao de inocéncia, a teor do enunciado da Sumula
n°. 09, do Superior Tribunal de Justica.

“HABEAS CORPUS. PROCESSO PENAL. REU QUE PERMANECEU
PRESO DURANTE A INSTRUCAO CRIMINAL. DIREITO DE APELAR
EM LIBERDADE. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N 09 DO STJ.1. Nao
se reconhece direito de apelar em liberdade a réu que
permaneceu preso durante toda a instrucdo criminal, ndo
configurando constrangimento ilegal, consoante a Sumula n°
09 do STJ.2. Ordem denegada” (HC n°® 40.536/SP, rel. Min.
HELIO QUAGLIA BARBOSA, DJ de 05/09/2005).

Acrescento que, na verdade, o art. 387 do Codigo de Processo
Penal, com a redacao dada pela Lei n° 11.719/08, estabelece expressamente que
a manutencao da custodia na sentenca condenatoria, deve se operar de forma
fundamentada:

“Art. 387. O juiz, ao proferir sentenca condenatoria:
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Paragrafo unico. O juiz decidira, fundamentadamente, sobre
a manutencao ou, se for o caso, imposicao de prisao

preventiva ou de outra medida cautelar, sem prejuizo do
conhecimento da apelacao que vier a ser interposta.”

No caso, de fato, por ter respondido ao processo preso, o réu, ora
paciente, teve negado o direito do apelo em liberdade, o que foi bem justificado
pela magistrada sentenciante, que entendeu que: “(...) diante da gravidade do
crime praticado - trdfico de drogas -, associada ao fato de que o increpado €
pessoa voltada a pratica de crimes, inclusive, com condenacdo penal registrada,
sendo reincidente, mostra-se necessdria a manutencdo da custodia provisoria
como forma de resguardar a ordem publica e para prevenir a aplicacdo da lei
pendl (..)", is. 25,

Nesse sentido:

“RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. PROCESSUAL
PENAL. TRAFICO DE DROGAS. PRISAO EM FLAGRANTE
CONVERTIDA EM PRISAO PREVENTIVA. NEGATIVA DO DIREITO DE
APELAR EM LIBERDADE. REITERACAO CRIMINOSA. GARANTIA
DA ORDEM PUBLICA. RECURSO DESPROVIDO. 1. O Recorrente
foi preso em flagrante, no dia 01 de agosto de 2010, na posse
de 22 gramas de maconha, divididas em sete porcoes, e 0,5
grama de crack, acondicionada em trés involucros, para fins
de difusao ilicita. Encerrada a instrucdo, foi condenado como
incurso no art. 33, caput, da Lei n.° 11.343/06, a pena de 06
anos de reclusao, em regime fechado, sendo a custodia
flagrancial convertida em prisdo preventiva. 2. A negativa do
apelo em liberdade, mantida pelo acordd@o recorrido,
encontra-se suficientemente funduarientada na garantia da
ordem publica, uma vez que o Paciente responde a outros
processos pelo mesmo delito e por crimes de roubo, o que
indica a reiterac@o na pratica criminosa e justifica a medida
constritiva para a garantia da ordem publica, evitando,
assim, a reiteracdo e a continuidade da atividade ilicita. 3.
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Recurso desprovido, com recomendacdo de urgéncia na
conclus@o do processo”(STJ - RHC: 32426 Pl 2012/0063592-5,
Relator: Ministra LAURITA VAZ, Data de Julgamento:
14/05/2013, T5 - QUINTA TURMA, Data de Publicacao: DJe
21/05/2013).

“CRIMINAL. HABEAS CORPUS. FJRTO. APELACAO EM
LIBERDADE. FUNDAMENTACAONOS TERMOS DO ART. 312 DO
CODIGO DE PROCESSO PENAL. MAUSANTECEDENTES.
REINCIDENCIA. EFEITO DA CONDENACAO. ORDEM DENEGADA. |
- Hipétese na qual foi negado o direito de recorrer em
liberdade a paciente que cometeu o delito no curso do
cumprimento de pena em regime semiaberto, determinada
por prdtica de delito de mesma natureza. Il - Nao se
vislumbra ilegalidade na decisd@> que deixa de conceder o
direito ao apelo em liberdade a paciente com maus
antecedentes e reincidéncia especifica em crimes contra o
patriménio. Il - A custédia proviséria para recorrer nao
ofende a garantia da presuricdo da inocéncia. Sumula n.° 09
deste STJ. IV - Ordern denegada”(ST.) - HC: 226115 MS
2011/0281747-1, Relator: Ministro GILSON DIPP, Data de
Julgamento: 17/04/2012, T5 - QUINTA TURMA, Data de
Publicacao: DJe 23/04/2012).

“HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. DIREITO DE APELAR
EM LIBERDADE NEGADO. NECESSIDADE DE MANUTENCAO DA
PRISAO PARA GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. ART. 312 E 393, I,
DO CPP. SUMULA N° 9 DO STJ. INEXISTENCIA DE
CONSTRANGIMENTO ILEGAL. Ordern denegada. (Habeas Corpus
N° 70043263227, Primeira Cdmara Criminal, Tribunal de
Justica do RS, Relator: Manuel José Martinez Lucas, Julgado
em 06/07/2011)”(TJ-RS - HC: 70043263227 RS , Relator:
Manuel José Martinez Lucas, Data de Julgamento: 06/07/2011,
Primeira Camara Criminal, Data de Publicacao: Diario da
Justica do dia 15/07/2071).




