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APELACAO CRIMINAL n° 0000157-02.2013.815.815.0041 - Procedéncia: Comarca de

Alagoa Nova (Tribunal do Juri)

Relator: O Exmo. Des. Joas de Brito Pereira Filho 1

Apelante: Joao Pessoa Filho da Silva, conhecido por “Joaqzinho” (Advs. Neide Luiza
Vinagre Nobre (OAB/PB n° 2955) e Adriano Medeiros Bezerra Cavalcanti
(OAB/PB n° 3865) - Defensores Publicos)

Apelado: O Ministério Publico Estadual

PENAL E PROCESSUAL PENAL. JURI. Homicidio simples.
Condenagéo. Apelagao do réu. Tese da excludente de legitima
defesa afastada pelo conselho de séntenca. Alegacao de estar
a decisdio em manifesta contrariedade a prova dos autos.
Inocorréncia. Injustica na aplicagdo da pena. Improcedéncia.
Sancao bem dosada, com observancia dos vetores dos arts. 59
e 68 do CPB. Desprovimento do recurso.

0

“Nao ha falar em decisao manifestamente contraria a prova
dos autos se os jurados optaram -‘pela condenagao do
increpado, em franco acolhimento & uria das teses que lhes
fora apresentada, com o respaldo Jc arcabougo probatério
carreado aos autos, exercendo, assim, a sua soberania, nos
termos do artigo 5°, inciso XXXVIII, alinea “c", da Constituicao
da Republica.” (STJ. HC n° 215. 407/MG Rel Min?. MARIA
THEREZA DE ASSIS MOURA. 62 T. Julgado em 20/03/2014. DJe
09/04/2014);

- Estabelecida a reprimenda corporal a luz dos critérios da
necessidade, suficiéncia e razoabilidade, mostrando-se,
destarte, suficiente para a preven¢ao e repressao ao crime,
resta esmaecida a almejada reducao, fundada em injustica em
sua dosimetria.

- Apelagao conhecida e desprovida.

VISTOS, relatados e discutidos estes autos de apelagao criminal, acima
identificados:

ACORDA a Cémara Criminal do Tribunal de Justica da Paraiba, a
unanimidade, em conhecer do recurso e lhe negar prov1mento, ‘em consonancia com o
parecer da Procuradoria de Justica.

-RELATORIO-

Recurso de apelagdo criminal (fls. 177 e 182/186) manejado por Joao
Pessoa Filho da Silva, de alcunha “Joazinho”, por intermédio de Defensores Publicos, com
fundamento no art. 593, lll, “c” e “d”, do CPP, contra senten¢a da lavra do MM. Juiz de
Direito Presidente do Tribunal do Jiri da comarca de Alagoa Nova, que, ancorado na
decisao do conselho de sentenca - que afastou a tese da legitima defesa deduzida pelo
réu -, condenou-o a pena privativa de liberdade dimensionada em 16 (dezesseis) anos de
reclusdo, em regime inicial fechado, pela pratica de homicidio simples(art. 121, caput,
do CPB, que teve como vitima Ednaldo Valentim de Maria.

Nas razées, sustenta o apelante, em resumo, que a decisdo adotada pelo

corpo de jurados - que, repita-se, rechacou a tese da excludente da legitima defesa - é
manifestamente contraria a prova dos autos, pugnando por sua sujeicdo a novo
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julgamento pelo Sinédrio Popular. Diz, ainda, que houve injustica na aplicacao da pena,
pelo que defende seja ela reduzida.

O apelo foi contra-arrazoado (fls. 190/192), rogando o representante
ministerial o seu desprovimento, com a manutengao do édito, tal como posto.

Ultrapassado o crivo da admissibilidade originaria, subiram os autos a esta
instancia, onde, com vistas, a Procuradoria de Justica langct: werecer, opinando pelo
improvimento da suplica(fls. 198/203).

E o que basta a guisa de relatorio.
VOTO- O EXMO. DES. JOAS DE BRITO PEREIRA FlLHO, Relator

Ao apelante foi imputada a seguinte conduta, constante da denlncia de
fls. 02/03, baseada no prévio inquérito policial:

“(...) Emerge dos autos que por volta de 01:00 hora da madrugada
de 17 de fevereiro de 2013, o denuriciado assassinou EDNALDO
VALENTIM DE MARIA mediante arma branca fato este ocorrido no
Sitio Bacupari, neste municipio.

Na hora e local do fato realizava-se uma festa no Bar de Cristiano,
festa esta animada pela banda “Xamego 10” de Lagoa Seca.

O denunciado envolveu-se em uma confusdo com a vitima e findou
por assassind-la (...)” (litteris, fls. 02/03).

O réu sustentou, na fase inquisitorial, na instrucéo - por ocasido do seu
interrogatério - e, também, no plenario do Jiri, que desferiu os golpes de faca
responsaveis pela morte de Ednaldo Valentim de Maria em legitim defesa.

Interrogado, na fase instrutéria e na sessac de julgamento, disse o
denunciado que:
“(...) a vitima sem mais e nem menos puxou a faca (..) que
tomou a faca da vitima e desferiu facadas, ndo sabendo
quantas (...) que praticou o fato por legitima defesa (...)
(fls. 87/88); '

) QUE ia saindo de uma festa quando a vitima colocou
uma faca no pesco¢o do interrogado; que antes tinham
discutido dentro da festa; que discutiu com a vitima por causa
de uma menina que tinha na festa; que a faca estava na mao
da vitima, tendo o interrogado lhe tomado a faca e desferido
alguns golpes, ndo sabendo a quantidade; que tem outro
crime por tentativa, tendo dado uma furada na vitima; que é
a terceira vez que fura pessoas (...)" (fls. 164)

A declarante Maria Vieira do Nascimento, companheira da vitima e
presente na ocasiao do fato cnmmoso, arrolada pelo MP, ratiflcanclo 0 que havia dito na
fase investigativa (fls. 13 e 16), em juizo afirmou que:

“(...) estava na festa com seu marido e quando ia saindo, seu
maridou levou uma pesada do acusado Jodozinho e caiu e
Tuchinha segurou seu marido e o gcusado Jodo Pessoa furou
seu marido desferiu-lhe trés facas(sic) no térax e muitas no
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braco esquerdo; que ainda fora com vida para o hospital e ld
faleceu(fls. 83);

A testemunha da acusagdo Cristiano Sobral da Silva, proprietario do bar
onde ocorria o show da banda “Xamego 10”, no Sitio Bacupari, conquanto ndo ouvida em
juizo, posto que prescindida pelo Ministério Publico (fls. 88), diante da autoridade
policial asseverou:

“(...) Que além desse fato, ocorrido no decorrer da festa,
teve outro que ocasionou um homicidio; Que depois que as
mulheres da confusdo sairam do estabelecimento, do lado de
fora, Jodozinho e Tuxinha desferiram facadas em Edinaldo;
Que Edinaldo foi socorrido, mas faleceu no Hospital do
Trauma em Campina Grande; Que Jodozinho e Tuxinha fugiram
depois que esfaquearam Edinaldo; Que eles furtaram também
uns motos para fugirem e uma das vitimas do furto é
conhecido por Cristiano, mas esclarece que ndo foi sua pessoa
(...)" (fls. 20)

Nesse caso, entre a versao do 6rgao acusador ‘e a trazida pela defesa, o
Juri optou por recepcionar a primeira, nao se podendo dizer que a decisao é arbitraria,
manifestamente dissociada do contexto probatorio.

Esta Corte tem costumeiramente decidido que 56 se licencia a cassaqéo do
veredicto popular por manifestamente contrario & prova dos autos quando ele é absurdo,
escandaloso, arbitréario e totalmente divorciado do material cognitivo colhido, de modo
que, se a decisao tem respaldo em uma das versdes existentes, nao pode o 6rgéao revisor
cassa-la, sob pena de negar vigéncia ao principio constitucional da soberania do Jari.

Cedico que ao Tribunal do Juri é assegurada a soberania de seus veredictos
- CF, art. 5°, XXXVIll, "¢" - de modo que seu julgamento s6 pode ser anulado quando
representar visivel afronta a prova dos autos.

Nesse sentido, ndo cabe a este orgdo colegiado verificar qual das versges
para os fatos era a mais convincente - se a da acusagao ou a da defesa - pois essa escolha
compete exclusivamente aos Jurados. SO se ¢ogita da anulacdo do Julgamento se faltar
ao veredicto qualquer coeréncia com a prova dos autos, e que nao ocorreu in casu.

Assim, repita-se, entre a alegacao do réu, que diz er agido escudado pela
legitima defesa, e a tese da acusacdo, a opgao dos jurados pelo afastamento da
excludente nio representa manifesta distorcao com o contexto probatério, devendo ser
mantido o veredicto. :

Na palavra do eminente Ministro Paulo Brossard, do STF, havendo duas ou
mais versdes, em confronto com as provas, pode o Tribunal do Juri optar pela que lhe
pareca mais verossimil cu a que melhor se ajuste ao caso concreto, nao sendo licito ao
orgéo revisor cassar a decisdo ao fundamento de ser manifestamente contraria a
prova dos autos (STF, HC n° 70.129 - 9 - RJ, DJU de 17/06/94, pag. 15. 721; STJ, HC n°®
10/DF, Rel. Min. Carlos Thibau, DJU de 16/10/89, p. 15.859 e RSTJ 05/136).

De fato, havendo conflito de versdes, s6 o Juiz técnico tem condicoes de
eleger a predominante, mas n&o o Juri Popular que, por isto mesmo, tem sua soberania
resguardada, mesmo se optar pela versao menos consistente.
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Desse modo, convém ressaltar que somente pode ser acolhido o recurso
pela anulacdo do Julgamento proferido pelo Tribunal do Jari, se a decisdao for
manifestamente contraria a prova dos autos, nao bastando o fato de ter sido adotada a
tese que pareca menos plausivel.

A jurisprudéncia, enfrentando o tema, é iterativa:

“A decisdao do Conselho de Sentenca é soberana, merecendo
reforma apenas se completamente desgarrada da prova dos
autos.” (Apelacdo Crime N° 70059432344, Terceira Camara
Criminal, Tribunal de Justica do RS, Relator: Jayme
Weingartner Neto, Julgado em 21/08/2014)

“A cassacdo do veredicto popular por manifestamente
contrario a prova dos autos so € possivel quando a decisao for
totalmente divorciada do contexto probatoério. Optando os
jurados por uma das versdes apresentadas em plenario, com
respaldo no conjunto probatdrio, em pleno exercicio
constitucional do livre convencimento, a soberania dos
veredictos deve ser preservada. = APELACAO CONHECIDA E
DESPROVIDA.” (TJGO. Ap. Crim. n°447733-04.2006.8.09.0019.
Rel. Des. LEANDRO CRISPIM. 2°:Cam. Crim. Julgado em
27/02/2014. DJe 1503, de 14/03/2014),

“A cassagao da decisao por mamfestamente contraria as provas
dos autos so é possivel quando houver erro escandaloso e total
discrepancia, para que néo se afronte o principio da soberania
do Jari Popular.” (TJMG. APELACAO CRIMINAL N°
1.0702.08.477757-3/001. Rel. Des. ALBERTO DEODATO NETO. 1°
Cam. Crim. J. 17.11.2009. Pub: 03.12.2009).

Mais pontual:

“Se o Conselho de Sentenca escolhe a versao apresentada em
plenario pela acusacdo, afastando a tese de legitima defesa,
com amparo nos elementos de conviccao colhidos sob o crivo
do contradltérlo, nao ha falar em decisdo manifestamente
contraria a prova dos autos.” (TJDFT. Ap. Crim. n°
20100310229915APR. Acordao n.803959. Relator: JOAO BATISTA
TEIXEIRA. Revisor: JESUINO RISSATO. 3* Turma Criminal. Data
de Julgamento: 10/07/2014. Publicado no DJE: 22/07/2014).

No caso, tal como nos precedentes transcritos, a decisdo dos jurados
escorou-se na prova colhida, adotando uma das versdes constantes do caderno
processual, ndao havendo, assim, que se falar em decisio manifestamente contraria a
prova dos autos.

Dessa forma, ndo pode ser tida como manifestamente contraria a prova
apurada a decisao do Juri que, apreciando os elementos constantes dos autos, decide do
modo que lhe pareceu mais justo, conforme a sua conv1cgao, acolhendo a tese da
acusacgao.

A proposito, vale citar a licao sempre precisa de JULIO FABBRINI
MIRABETE, verbis: “Ndo é qualquer dissondncia entre o veredicto e os elementos de
convicga@o colhidos na instrugGo que autorizam a cassagdo do julgamento. Unicamente, a
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decisd@o dos jurados que nenhum apoio encontra na prova dos autos é que pode ser
invalidada. E licito ao Juri, portanto, optar por uma das versoes verossimeis dos autos,
ainda que ndo seja eventualmente essa a melhor decisdo”. (CODIGO DE PROCESSO PENAL
INTERPRETADO, 8° edicdo, Atlas, 2001, p. 1.252).

Por derradeiro, a sancdo corporal aplicada nao se mostra desproporcional
ou exasperada, mas, ao contrario, fixada com parcimdnia, revela-se apta a censura,
reprovabilidade e preven¢ao a novas investidas delituosas por obra do apelante.

Estando a reprimenda, entdo, calcada nos requisitos dos arts. 59 e 68 do
CPB, sem transbordar da razoabilidade e proporcionalidade, mostrando-se suficiente para
a prevencao e repressao ao crime, nao ha cogitar-se de injustica em sua aplicacdo, capaz
de ensejar mitigacao.

A titulo de ilustragdo, colaciono os seguintes arestos, com destaque para o
primeiro, dada a sua especificidade:

“APELACAO CRIMINAL. HOMICIDIO. AJURI. ERRO OU INJUSTICA
NA APLICACAO DA PENA. IMPROCEDENCIA. A aplicacdo da pena
quando bem individualizada e ‘fundamentada pelo Juiz
Presidente, fixada em patamar necessario e suficiente para a
reprovacio e prevencao da agao delituosa do agente, deve ser
mantida. APELO CONHECIDO E IMPROVIDO.” (TJGO. Ap. Crim.
n° 349857-42.2009.8.09.0149. Rel. Des®. AMELIA MARTINS DE
ARAUJO. 12 Cam. Crim. Julgado em 26/08/2010. DJe 662, de
16/09/2010);

“Impde-se a manutengao da reprimenda fixada na sentenca de
primeiro grau se foi dosada com parcimdnia, sem qualquer
exacerbacdo, apresentando-se em plena consonancia com os
ditames legais € com os critérios da necessidade e
suficiéncia.” (TJMG. Ap. Crim. n° 1.0461.01.000211-5/001.
Rel. Des. VIEIRA DE BRITO. 5% Cam. Crim. J. 05.12.2006. Pub.
30.01.2007). B

“Mantém-se a reprimenda arbitrada pela r. sentenca quando
esta atende aos Principios da . Proporcionalidade e da
Razoabilidade.” (TJDFT. Ap. Crim. N° 20030110353606APR. Rel.
Lecir Manoel da Luz. 1* Turma Criminal. J. 28.04.2005. DJ
15.06.2005, p. 43).

Forte nestes argumentos, encaminho meu voto no sentido do
CONHECIMENTO e DESPROVIMENTO do apelo. :

E 0 meu voto.

Presidiu a Sessdao o Excelentissimo Senhor Desembargador Joao
Benedito da Silva, Presidente da Camara Criminal, com voto. Participaram do
julgamento os Excelentissimos Senhores Desembargadores Joas de Brito Pereira Filho,
relator e Arnébio Alves Teodésio. ‘ - :

Yo
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Sala de Sessoes da Camara Criminal “Des. Manoel Taigy de Queiroz
Mello Filho” do Egrégio Tribunal de Justica do Estado da Paraiba, em Joao Pessoa,
Capital, aos 29 (vinte e nove) dias do més de janeiro do ano de 2015.

Desembargador Joas

- RELA/'.I"{ R-




