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REMESSA OFICIAL E APELACAO. ACAO DE
COBRANCA. PROCEDENCIA. IRRESIGNACAO
DA  EDILIDADE. SERVIDOR  PUBLICO
MUNICIPAL. PRELIMINAR. INEPCIA DA
INICIAL. INTERPRETACAO LOGICO-
SISTEMATICA DA  PECA  VESTIBULAR.
PERTINENCIA LOGICA ENTRE 0S
FUNDAMENTOS ARTICULADOS E OS PEDIDOS
FORMULADOS.  PROVAS  SATISFATORIAS.
SALARIOS ATRASADOS. RETENCAO INDEVIDA.
COMPROVACAO. ONUS PROBATORIO QUE
CABIA AO MUNICIPIO. INTELIGENCIA DO ART.
333, I, DA LEI PROCESSUAL CIVIL. AUSENCIA
DE FATO IMPEDITIVO, MODIFICATIVO OU
EXTINTIVO DO DIREITO DA PARTE AUTORA.
MANUTENCAO DO DECISUM. INTELIGENCIA
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DO ART. 557, CAPUT, DO CODIGO DE PROCESSO
CIVIL. APLICABILIDADE DA SUMULA N 253, DO
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA.
SEGUIMENTO NEGADO AO APELO E A
REMESSA.

- Restando evidente que a parte pretende obter
pronunciamento judicial sobre a necessidade de
pagamento dos saldrios atrasados, e, ainda,
considerando existir pertinéncia ldgica entre os
fundamentos articulados e os pedidos formulados,
por meio das provas satisfatdrias colacionadas, nao

ha que se falar em inépcia da inicial.

- Tratando-se de acdao de cobranca de remuneracao
intentada por servidor publico, opera a inversao do
onus probandi, sendo obrigacdo da Administragao
Publica comprovar que todas as remunerag¢oes foram
pagas aos seus servidores, na forma consagrada pela
lei, ou que nao houve a prestacao do servigo, por
dispor de plenas condi¢oes para tal fim, sendo

natural a inversao do 6énus probatdrio.

- A respeito do percebimento dos saldrios atrasados
concernentes aos meses de outubro, novembro e
dezembro de 2012, comprovado o vinculo juridico-
administrativo entre as partes e a efetiva prestacao
de servigos, compete a Edilidade demonstrar o
efetivo pagamento das verbas pleiteadas, nos termos
do art. 333, II, do Cddigo de Processo Civil.

- O art. 557, caput, do Codigo de Processo Civil,
permite ao relator, de forma isolada, negar

seguimento a recurso, conferindo a parte prestagao
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jurisdicional equivalente a que seria concedida, caso

a demanda fosse julgada pelo 6rgao colegiado.

- Consoante dispde a Sumula n® 253, do Superior
Tribunal Justica, o art. 557, do Cddigo de Processo
Civil, que autoriza o relator a decidir o recurso por
meio de decisdao monocratica, alcanca o reexame

necessario.
Vistos.

José Bergman de Moura ajuizou a presente Acao de
Cobranca, em face do Municipio de Igaracy, alegando que foi admitido pela
Edilidade, em julho de 1980, no cargo de Técnico em Anadlises Clinicas, conforme se
depreende da carteira de trabalho e contracheque encartados as fls. 09/12. Todavia,
inobstante ter laborado regularmente, deixou de perceber os salarios atrasados

concernentes aos meses de outubro, novembro e dezembro de 2012.

Devidamente citado, o Municipio de Igaracy
apresentou contestacdo, fls. 18/29, refutando os termos da exordial e, por fim,

postulando pela total improcedéncia dos pedidos.

As fls. 36/41, o Juiz a quo julgou procedente a

pretensao exordial, consignando os seguintes termos:

Ante o exposto, com esteio no art. 269, I, do CPC,
julgo procedente o pedido e, em consequéncia,
condeno o Municipio de Igaracy/PB a pagar em favor
da parte autora os saldrios retidos dos meses de

outubro, novembro de dezembro de 2012.

Inconformado com o teor do édito judicial, o ente
municipal interpds Apelacdo, fls. 44/50, aduzindo, preliminarmente, a inépcia da

inicial por inexisténcia de documentagdo comprobatoria acerca da contratacao do
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servidor, bem como por auséncia de documentos indispensdveis a instruir a inicial,
haja vista a apresentacao de copias sem a devida autenticacdo. No mérito, assevera a

auséncia de empenho dos valores postulados.

Contrarrazoes, fls. 54/57, pugnando pela manutengao
da sentenca e nao conhecimento do apelo, haja vista o recorrente nao ter
demonstrado os fundamentos de fato e de direito em que se baseou para impugnar a
decisao hostilizada, descumprindo, portanto, os arts. 514 e 515, do Cdédigo de

Processo Civil.

A Procuradoria de Justica, em parecer da Dra.
Marilene de Lima Campos de Carvalho, fls. 62/65 opinou pela rejeicio da

preliminar, olvidando-se, contudo, de manifestar-se quanto ao mérito.

E 0 RELATORIO.

DECIDO

Inicialmente, cumpre examinar a preliminar de

inépcia da inicial suscitada pelo recorrente.

Nao se mostra inepta a inicial quando se encontram
perfeitamente definidos o pedido e a causa de pedir, é dizer, estando tais requisitos
claramente demonstrados na exordial, restam obedecidas as condigoes exigidas no

art. 282, do Codigo de Processo Civil, situagao verificada no caso dos autos.

Logo, ao meu juizo, a peca vestibular ostenta a
necessaria coeréncia entre a narrativa fatica, a fundamentagao juridica, os pedidos

formulados e as provas satisfatorias colacionadas aos autos.
Outrossim, a auséncia de autenticacado dos
documentos acostados a inicial, em descompasso com o preconizado no art. 365, III,

do Cddigo de Processo Civil, nao gera a inutilidade do acervo probatdrio, revelando-
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se apto a demonstrar a veracidade de seu contetido, quando ndao impugnado pela
parte contra quem foi produzida a prova, situagao nao vislumbrada nos autos, uma
vez que o recorrente, ao postular o indeferimento da inicial, com base na inexisténcia
de documentos indispensaveis a propositura da agao, limitou-se a suscitar a auséncia

de autenticagdo das cdpias em apreco.

Com efeito, como se vera mais adiante, quando da
apreciacao do mérito, tratando-se de a¢ao de cobranga de remuneragao intentada por
servidor publico, opera a inversao do onus probandi, cabendo a Administracdao
Publica colacionar documentos hdabeis capazes de impedir, modificar ou extinguir o

direito do autor, nos termos do art. 333, II, do Cdodigo de Processo Civil.

Por tais razdes, rejeito a prefacial de inépcia da

inicial.

Adentrando propriamente no mérito, verifico que o
demandante acostou documentacao suficiente, a fim de corroborar a existéncia de
vinculo juridico-administrativo entre as partes litigantes e a efetiva prestacao de
servigos, razao pela qual faz jus ao percebimento dos salarios atrasados, haja vista

serem direitos, constitucionalmente, assegurados aos servidores publicos.

Por oportuno, cumpre trazer a baila o seguinte

escolio:

APELACAO CIVEL. ACAO ORDINARIA DE
COBRANCA. SERVIDOR PUBLICO MUNICIPAL.
PAGAMENTO DE SALARIOS ATRASADOS.
CABIMENTO. PROVA DE FATOS IMPEDITIVOS,
MODIFICATIVOS E EXTINTIVOS DO DIREITO DO
AUTOR. ONUS DA EDILIDADE. ART. 333, I, DO
CPC. INEXISTENCIA. INTELIGENCIA DO ART.
557, CAPUT, CPC. SEGUIMENTO NEGADO. Ao

municipio cumpre o Onus de demonstrar a

realizacdo do pagamento pleiteado, nos termos do
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artigo 333, II, do CPC. Se nao provou o pagamento,

deve efetua-lo, sob pena de ocorréncia de
enriquecimento ilicito do ente publico em detrimento
do particular, vedado pelo ordenamento juridico.
[...] ante o exposto, nego seguimento ao recurso, por
ser manifestamente improcedente, conforme

autoriza o art. 557, caput, do codigo de processo

civil, mantendo na integra a sentenga vergastada.
(TJPB; AC 037.2012.002200-1/001; Rel. Juiz Conv.
Ricardo Vital de Almeida; DJPB 03/09/2013; Pag. 10).

Diante do panorama narrado, tratando-se de acao de
cobranga de remuneracao intentada por servidor publico, opera a inversdao do onus
probandi, cabendo a Administragao Publica colacionar documentos habeis capazes de
impedir, modificar ou extinguir o direito do autor de receber as quantias pleiteadas
na exordial, 6nus que lhe incumbe, nos termos do art. 333, II, do Codigo de Processo
Civil.

Acerca do tema, o processualista Nelson Nery Junior
¢ incisivo ao dispor que a parte ré nao deve apenas formular meras alegacdes em sua
defesa, mas, sim, comprovar suas assertivas, pois quando excepciona o Juizo, nasce
para o mesmo o 6nus da prova dos fatos que alegar na exce¢ao, como se autor fosse,

vejamos:

I: 9. Onus de provar do réu. Quando o réu se
manifesta (...) O réu deve provar aquilo que afirmar
em juizo, demonstrando que das alegagdes do autor
nao decorrem as consequéncias que pretende.
Ademais, quando o réu excepciona o juizo, nasce
para ele o 6nus da prova dos fatos que alegar na
excecao, como se autor fosse (reus in exceptione actor
est). (In. Codigo de Processo Civil Comentado e
Legislacio Extravagante, Revista dos Tribunais, 7
ed., Sao Paulo, 2003, p. 724).
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De mais a mais, a respeito da alegacao de
inexisténcia de empenho dos valores pleiteados, melhor sorte ndo socorre ao
apelante. E que, com relacao a impossibilidade de rechagar os argumentos ventilados
pelo promovente, é obrigacao da Edilidade comprovar que todas as remuneragoes
foram pagas aos seus servidores, na forma consagrada pela lei. Neste passo, a
Administracao dispoe de todas as condig¢oes para tal fim, sendo natural a inversao do

onus probatorio.

Logo, deveria o municipio, ao diligenciar os seus
arquivos, encartar prova robusta e cabal, a fim de corroborar o efetivo pagamento
dos salarios atrasados e do terco constitucional de férias. E, como se verifica dos

autos, isso nao ocorreu.

Por oportuno, destaco julgado perfilhado na

jurisprudeéncia deste Tribunal de Justiga acerca do tema:

APELACAO. SERVIDOR. SALARIO RETIDO.
COMPROVACAO DO PAGAMENTO DA VERBA
PLEITEADA. INEXISTENCIA. ONUS DO
MUNICIPIO. INTELIGENCIA DO ART. 333, II, DO
CPC. DESPROVIMENTO DO RECURSO. Cabe ao
municipio demonstrar que houve o efetivo
pagamento de seus funcionarios ou, entdo, fazer

prova de que nao houve a prestacao do servico,

porquanto, tal 6nus lhe pertence, ndao se podendo
exigir que o servidor faca prova negativa do
pagamento pela municipalidade. (TJPB; AC
032.2010.000801-3/001; Rel. Des. Romero Marcelo da
Fonseca Oliveira; DJPB 12/04/2011; Pag. 6) - grifei.

Nesta ordem de ideias, tem-se que as verbas fixadas
na sentenga sao realmente devidas ao servidor, devendo o seu pagamento ser

efetuado pelo ente municipal, por nao ter este trazido a baila, prova suficiente a
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contrariar os argumentos acima tangidos, nos termos do art. 333, II, do Cddigo de

Processo Civil.

A luz dessas consideragoes, vé-se que a sentenca bem

aplicou os fatos e sopesou o direito, nao havendo motivo para reforma-la.

Por fim, dispde o art. 557, caput, do Codigo de
Processo Civil, que o relator negara seguimento a recurso manifestamente
inadmissivel, prejudicado ou em confronto com sumula ou com jurisprudéncia
dominante do respectivo tribunal, do Supremo Tribunal Federal, ou de Tribunal

Superior.
Tal medida, conforme menciona o teor da Simula n®
253, do Superior Tribunal de Justica, também deve abranger o Reexame Necessario, o

qual preleciona:

O art. 557 do CPC, que autoriza o relator a decidir o

recurso, alcanga 0 reexame necessario.

Ante 0 exposto, REJEITO A PRELIMINAR E NEGO
SEGUIMENTO A APELACAO E A REMESSA.

P I
Joao Pessoa, 06 de fevereiro de 2015.
Frederico Martinho da Nébrega Coutinho

Desembargador
Relator
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