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CRIME CONTRA O PATRIMONIO. Furto qualificado. Emprego
de chave falsa. Prisao em flagrante. Materialidade e autoria
suficientemente comprovadas. Impossibilidade de
desclassificacdo para a forma simples. Alegada atipicidade
material da conduta. Principio da insignificancia. Nao
aplicacdo. Bem de valor pequeno, porém, nao infimo.
Consideravel grau de reprovabilidade da conduta. Réu
reincidente em crime contra o patriménio. Condenacao
mantida. Desprovimento do apelo.

1. Provada através de testemunhas e confessada a utilizacao
de chave falsa para a abertura do veiculo {inciso lll do art. 155
do CP), a qual ainda estava na rnaganeta do carro quando os
policiais chegaram ao local, é incabivet a desclassificacio para
a forma simples do delito. :

2. “... Nao se pode entender como insignificante a lesao
juridica provocada, ou que seja reduzidissimo o grau de
reprovabilidade da conduta, consistente na tentativa de furto
qualificado de aparelho toca CDs, avaliado em R$199,00
(cento e noventa e nove reais), quantia equivalente, ao tempo
do crime, a cerca de 39% do salario-minimo entao vigente,
bem subtraido do interior de veiculo, arrombado com uso de
chave falsa. IV. O fato de a res furtiva ter sido restituida a
vitima ndo impde a aplicacao do principio da insignificancia,
devendo a conduta ser analisada em todas as suas
circunstancias, a fim de se identificar eventual existéncia dos
pressupostos necessarios ao reconhecimento da atipicidade
material. V. Na forma da jurisprudéncia do STJ, a subtracao de
bens, do interior de veiculo, apds o seu arrombamento,
mediante o uso de chave falsa - tal como ocorreu, in casu -,
demonstra reprovabilidade suficiente para a tipicidade
material, nao havendo como reconhecer o carater bagatelar
do comportamento imputado, por haver, em tal contexto,
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afetacdo do bem juridico tutelado. (...)” (STJ, AgRg no REsp
1389790, DJe 08/05/2014).

3. Apelo desprovido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de Apelacao Criminal
acima identificados:

Acorda a Camara Criminal do Tribunal de Justica da Paraiba, por votagao
unanime, em negar provimento ao recurso apelatorio.

RELATORIO

Na Comarca da Capital, Daniel Santos da Costa. foi denunciado como
incurso nas sancdes do art. 155, caput, do Codigo Penal Brasileiro, pelo fato assim
descrito na dendncia (fl. 02/03):

Consta nos autos do Inquérito Policial anexo que, por volta das
21h20 do dia 30 de agosto de 2010, o acusado acima qualificado foi
preso e autuado em flagrante delito, na Rua Santo Elias, nas
proximidades do Shopping Tambia, quando furtou uma frente de um
som automotivo, marca CLARION, modelo DB269MP, de um veiculo
GM/Monza de placa KFM-6751, de propriedade de David Mendes de
Oliveira, utilizando uma chave adaptada na macaneta do veiculo,
para abrir a porta.

Segundo a testemunha, Vital Soares de Farias, informou que
estava efetuando rondas no bairro do Centro e, ao chegar ao local,
encontrou o acusado detido por populares, sendo informado do
furto.

A antijuridicidade ou ilicitude da agdo delituosa é
representada pela contrariedade substancial entre o fato concreto e
aquele abstratamente previsto no art. 155 do Codigo Penal
Brasileiro, “Subtrair, para si ou para outrein, coisa alheia mével”.

A tipicidade da agdo é evidente em virtude da adequagao
entre o fato descrito nos autos e aqueles abstratamente previstos
nos preceitos legais.

A culpabilidade é manifesta pela vontade livre e consciente do
acusado, quando cometeu o crime tipificado no Codigo Penal
Brasileiro. |

Processado regularmente o feito, o magistrado a quo procedeu a
emendatio libelli e, dando nova definicao juridica ao fato narrado na exordial, julgou
procedente o pedido da denlncia, para condenar o acusado pela pratica do crime
tipificado no art. 155, §4°, Ill, do CP, a pena definitiva de 3 (trés) anos e 6 (seis) meses
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de reclusdo, a ser cumprida no regime inicial fechado, e 15 (quinze) dias-multa, no
minimo legal. Deixou de aplicar o art. 44 do CP, por entender que o réu nao preenche os
requisitos, notadamente no que diz respeito aos antecedentes (fls. 50/52).

Inconformado, o acusado apelou as fls. 62. Nas razoes (fls. 70/73), em
suma, sustenta a necessidade de aplicacao do principio dz incignificancia, gerando a
atipicidade material da conduta, em razdo do infimo valor do objeto furtado e da
pronta restituicio ao proprietario. Diante disso, requer sua absolvicao ou,
subsidiariamente, a desclassificacao para a forma simples do delito, ja que nao houve
pericia a comprovar o rompimento de obstaculo.

Contrarrazodes as fls. 76/78, pugnando pelo nao provimento da apelacao.

A Procuradoria de Justica opinou pelo desprovimento do recurso (fls.
81/85).

E o relatoério.
VOTO - O Exm® Sr. Des. Joas de Brito Pereira Filho (Relator):
Conheco do apelo, porquanto preseittes os requisitos de admissibilidade.

Em seu recurso, o apelante afirma que o obj2to furtado foi de valor
infimo e que houve sua imediata restituicao ao proprietario, por isso pretende a
aplicacao do principio da insignificancia ou a desclassificacao para a forma simples do
delito.

Pois bem. Infere-se dos autos que a materialidade do delito resta
configurada pelo Auto de Prisao em Flagrante (fls. 5/8), pelo Auto de Apreensao e
Apresentacao (fls. 10) e pelo Auto de Entrega (fls. 11).

A autoria, por sua vez, foi confessada perante a autoridade policial,
porém, em juizo, o réu nao foi localizado para prestar seus esclarecimentos. Quando
interrogado pelo delegado, admitiu ter furtado o veiculo, inclusive utilizando-se de
chave falsa feita por ele proprio. Alegou ser viciado em drogas e ter furtado porque
estava desempregado e precisava de dinheiro (fls. 8).

Tal confissao é corroborada pelas declaracoes dos policiais que efetuaram
o flagrante, os quais apresentam versoes compativeis com os fatos relatados na
dendncia, narrando que chegaram ao local quando o réu, fid pouco, havia sido detido
por populares e puderam ver que a chave falsa ainda estava na macaneta do veiculo e
que a frente do som encontrava-se caida ao solo (fls. 5/6 e 40/41).
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Com efeito, é entendimento consolidado nesta Corte e no STJ que “o
depoimento de policiais é elemento idoneo a formagao da conviccao do magistrado
quando em conformidade com as demais provas dos autos” (STJ, AgRg no AgREsp n.
262.655/SP, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, 5% T, j. 06/06/2013).

In casu, além dos depoimentos dos policiais, resta indubitavel o estado de
flagrancia em que o réu foi preso e sua propria confissao.

Diante disso, é incabivel a desclassificacao para a forma simples do
delito, consoante pleiteado pela defesa, por ter sido provada e confessada a utilizacao
de chave falsa para a abertura do veiculo (inciso Iil do art. 155 do CP), cabendo aqui
destacar que o apelante equivocou-se ao fazer mengdao a qualificadora de
destruicao/rompimento de obstaculo (inciso |), em suas razQes‘recursais.

Fixado isto, hei de explicar o porqué de o pedido defensivo de aplicagao
do principio da insignificancia nao merecer acolhimento.

O principio da insignificancia tem o sentido de excluir ou de afastar a
propria tipicidade penal, ou seja, ndo considera o ato praticado como um crime, por
isso, sua aplicagdo resulta na absolvigdo do réu e ndo apenas na diminuicdo e
substituicdo da pena ou néo sua nédo aplicagdo. Sua aplicagdo decorre no sentido de que
o direito penal néo se deve ocupar de condutas que produzam resultado cujo desvalor -
por ndo importar em lesdo significativa a bens juridicos relevantes - ndo represente,
por isso mesmo, prejuizo importante, seja ao titular do bem juridico tutelado, seja a
integridade da prépria ordem social'.

Rege-se, portanto, pelos principios da lesividade, da proporcionalidade,
da subsidiariedade e da intervencao minima, os quais tém por fundamento, em sintese,
que o direito penal deve incidir apenas como ultima hipdtese para dirimir conflitos, de
modo que deve ser utilizado tdo somente nos casos concretos de ofensa relevante e
significativa aos bens juridicos tutelados.

Guilherme de Souza Nucci ensina que este principio é “excludente
supralegal de tipicidade, consistente em considerar penalmente irrelevante uma
conduta aceita e aprovada socialmente, logo, ndo apta a gerar lesao ao bem juridico
tutelado” (Manual de Direito Penal, 6 ed. Sao Paulo: Revista dos Tribunais, 2009, p.
224). ‘

Nessa linha, Cezar Roberto Bitencourt leciona:

! Extraido do Glossario Juridico do site do Supremo Tribunal Federal: <http://www.stf.jus.br/
portal/glossario/verVerbete.asp?letra=P&id=491>. Acesso em 09/10/2014.
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A tipicidade penal exige ofensa de alguma gravidade aos bens
juridicos protegidos, pois nem sempre qualquer ofensa a esses bens
ou interesses é suficiente para configurar o injusto tipico. Segundo
esse principio, é imperativa uma efetiva proporcionalidade entre a
gravidade da conduta que se pretende punir e a drasticidade da
intervencdo estatal. Amilde, condutas que se amoldam a
determinado tipo penal, sob o purio- de vista formal, nao
apresentam nenhuma relevancia material. Nessas circunsténcias,
pode-se afastar liminarmente a tipicidade penal, porque em verdade
o bem juridico ndo chegou a ser lesado [...]. Assim, a irrelevancia ou
insignificancia de determinada conduta deve ser aferida nao apenas
em relagdo a importdncia do bem juridicamente atingido, mas
especialmente em relagdo ao grau de sua intensidade, isto é, pela
extensao da lesdo produzida (Cédigo Penal Comentado, 6. ed. Sao
Paulo: Saraiva, 2010, p. 93).

Para ser utilizado, mormente nos crimes contra o patrimonio, faz-se
necessaria a presenca de certos requisitos, consoante definido pelos Tribunais
Superiores, quais sejam: (a) a minima ofensividade da conduta do agente, (b) a
nenhuma periculosidade social da acao, (c) o reduzidissimo grau de reprovabilidade do
comportamento e (d) a inexpressividade da lesao juridica provocada. Além do mais, o
bem deve ser de valor infimo (requisito objetivo) e as circunstancias judiciais favoraveis
(requisito subjetivo).

Contudo, no caso dos autos, verifico que os pressupostos necessarios a
aplicacdo do principio da insignificancia nao estao presentes, haja vista o crime em
analise ter sido cometido na forma qualificada. Com efeito, o réu fabricou e utilizou-se
de chave falsa, aproveitando-se de momento em que o proprietario estacionou e
afastou-se de veiculo apenas para visitar um amigo.

A forma de agir do réu demonstra alto grau de reprovabilidade e o valor
do bem, apesar de pequeno, ndo pode ser considerado infimo (RS 150,00) -
correspondendo a 30% do salario minimo vigente a época do fato -, o que impde a
atuacdo do Direito Penal e afasta a incidéncia do referido principio - conclusao
corroborada pela reincidéncia do acusado em crimes contra o patrimonio (fls. 48/49), a
demonstrar conduta voltada a pratica criminosa.

Nesse sentido, o entendimento do Superior Tribunal de Justica em caso
analogo ao presente:

. II. A aplicagcdo do principio da insignificAncia, com o fito de
excluir a tipicidade material da conduta atribuida ao réu, exige que
a lesdo juridica ao bem tutelado pela norma penal seja irrisoria, e
que o comportamento detenha reduzido grau de reprovabilidade. lil.
Ndo se pode entender como insignificante a lesdo juridica

provocada, ou que seja reduzidissimo o grau de reprovabilidade da
conduta, consistente na tentativa de furto qualificado de aparelho
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toca CDs, avaliado em R$199,00 (cento e noventa e nove reais),
quantia equivalente, ao tempo do crime, a cerca de 39% do salario-
minimo _entdo vigente, bem subtraido do interior de veiculo,
arrombado com uso de chave falsa. IV. O fato de a res furtiva ter
sido restituida a vitima ndoc impde_a aplicacdo do principio da
insignificancia, devendo a conduta ser analisada em todas as suas
circunstancias, a fim de se identificar eventual existéncia dos
pressupostos necessarios ao reconhecimento da atipicidade material.
V. Na forma da jurisprudéncia do STJ, a subtracdo de bens, do
interior de veiculo, apds o seu arrcmbamento, mediante o uso de
chave falsa - tal como ocorreu, in casu -, demonstra reprovabilidade
suficiente para a tipicidade material, nao havendo como reconhecer
o carater bagatelar do comportamento imputado, por haver, em tal
contexto, afetacdc do bem juridico tutelado (STJ, HC 145.397/MG,
Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, DJe de
19/12/2011). VI. Agravo Regimental inprovido. (AgRg no REsp
1389790/MG, Rel. Ministra Assusete Magathies, Sexta Turma, julgado
em 27/08/2013, DJe 08/05/2014) - Grifei.

Destaco nao ser o caso de aplicacdo do beneficio do furto privilegiado,
nem da substituicdo da pena privativa de liberdade por restritivas de direitos em razao
da reincidéncia do autor e da existéncia de circunstancias desfavoraveis, as quais
demonstram nao ser recomendavel a medida.

Ante todo o exposto, em harmonia com © parecer ministerial, nego
provimento ao apelo e mantenho inalterada a sentenca.

E o meu voto.

Presidiu a Sessao o Excelentissimo Senhor Desembargador Joao Benedito
da Silva, Presidente da Camara Criminal, com voto. Participaram do julgamento os
Excelentissimos Senhores Desembargadores Joas de Brito Pereira Filho, relator e
Arnobio Alves Teodosio.

Sala de Sessdes da Camara Criminal “Des. Manioel 'Taigy de Queiroz Mello
Filho” do Egrégio Tribunal de Justica do Estado da Paraiba, em Joao Pessoa, Capital, aos
29 (vinte e nove) dias do més de janeiro do ano de 2015.

reira Filho




