GABINETE

ACORDAO

TRIBUNAL DE JUSTICA DA PARAIBA

DO DES. OSWALDO TRIGUEIRO DO VALLE FILHO

AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 2012719-98.2014.815.0000.

Origem
Relator
Agravante
Advogado
Agravado

: 7“Vara Civel da Comarca da Capital.

: Juiz de Direito Convocado Gustavo Leite Urquiza.

: Ricardo Barros Cardoso.

: Savio Soares de Sarmento Vieira e outros.

: Prime Veiculos Comércio e Servicos Ltda — ME, Josué

Rodrigo Roberto Dantas e Pedro Roberto Dantas.

AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO
ORDINARIA DE RESTITUICAO DE QUOTAS
DE CONSORCIO C/C INDENIZACAO POR
DANOS MORALIS. INTIMACAO DO
AGRAVADO. DESNECESSIDADE POR
AUSENCIA DE CITACAO NO PROCESSO
PRINCIPAL. INDEFERIMENTO DA JUSTICA
GRATUITA ANTES DE INSTADO O
CONTRADITORIO. DECLARACAO DE
POBREZA ACOSTADA AOS AUTOS.
PRESUNCAO RELATIVA. AUSENCIA DE
EVIDENCIAS SEGURAS DA CAPACIDADE
ECONOMICA DA PARTE. GARANTIA DO
ACESSO A JUSTICA. PROVIMENTO DO
RECURSO.

- Ressalte-se que ¢ desnecessaria a intimag¢do do
agravado, uma vez que este ainda nao foi citado na
acdo ordinaria de restituicdo de quotas de consorcio
c/c indenizagao por danos morais.

- Diante da presuncao relativa que goza o estado de
pobreza daquele que a declara e motivada nela requer
a assisténcia judiciaria gratuita, nao se mostra
prudente seu indeferimento tio logo no inicio do
processo, sem evidéncias seguras da capacidade do
postulante de arcar com as despesas processuais sem
prejuizo de seu sustento e de sua familia, sob pena de
violagdo a garantia fundamental do acesso a justiga.
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- No presente caso, inexiste nos autos elementos
suficientes, a infirmar o pleito de justica gratuita
deduzido pelo recorrente, nao sendo possivel negar tal
beneficio, apenas pelo fato do recorrente ser médico,
possuir conta bancaria com movimentagao alta e ter
contratado advogado particular, emprestando ao
conceito de pobreza, para fins da assisténcia
judiciaria, uma interpretagcao absoluta, sem se ater ao
caso concreto.

- Cumpre ressaltar que, embora o suplicante seja
profissional no ramo da medicina e possua
movimentagdo financeira alta, como afirmado pelo
juiz de primeiro grau, nao podemos concluir que
possua condigdes de arcar com as despesas
processuais, sobremodo quando se observa o elevado
valor dado a causa. Ademais, as movimentacoes
financeiras colacionados aos autos originarios sao de
anos anteriores, ou seja, nao sao atuais, sendo
insuficientes para levar a conclusao de que o
agravante tem condi¢cdes de pagar os encargos
processuais sem prejuizo do proprio sustento e de sua
familia.

- O beneplacito pode ser revogado a qualquer tempo,
desde que reste comprovado, nos autos, que a parte
tem ou que adquiriu condi¢des de suportar as
despesas processuais.

VISTOS, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDA a Segunda Camara Civel do Tribunal de Justica da Paraiba, em
sessao ordinaria, dar provimento ao recurso, nos termos do voto do relator,
unanime.

Trata-se de Agravo de Instrumento com pedido liminar
interposto por Ricardo Barros Cardoso contra decisao proferida pelo Juiz de
Direito da 7* Vara Civel da Comarca da Capital (fls. 52/53) que, nos autos da
Acao Ordinaria de Restituicao de Quotas de Consorcio ¢/c Indenizacao
por Danos Morais proposta em desfavor de Prime Veiculos Comércio e
Servicos Ltda — ME, Josué Rodrigo Roberto Dantas e Pedro Roberto
Dantas, indeferiu o pedido de Justica Gratuita.

Nas razdes recursais (fls. 02/06), a parte agravante postula a
suspensao do decisum de primeiro grau, com o consequente provimento final
do recurso de Agravo, visando a reforma da decisao hostilizada, no sentido de
que seja deferida a gratuidade judiciaria, sob a alegacdao, em sintese, de que
basta tdo somente a declaracdo do autor para que seja concedido o beneficio
da gratuidade.
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O agravado deixou de ser intimado por modificagdo do
endereco fornecido pelo recorrente (fls. 68).

A Procuradoria de Justica, em parecer de lavra do Dr. Valberto
Cosme de Lira, deixou de opinar sobre o mérito, em virtude de auséncia de
interesse publico (fls. 71/74).

E o relatério.
VOTO.

Primeiramente, cumpre registrar que presentes estdo o0s
requisitos processuais de admissibilidade, razdo pela qual conheg¢o do recurso
interposto, passando, assim, a apreciar as razoes do agravo de instrumento.

Ressalte-se que ¢ desnecessaria a intimac¢ao do agravado, uma
vez que este ainda ndo foi citado na agao ordinaria de restituicao de quotas de
consorcio ¢/c indenizagao por danos morais.

Acerca do tema, calha transcrever os ensinamentos de Manoel
Caetano Ferreira Filho:

"antes da citagcdo ndo esta completa a relagdo
Juridica processual, ndo ocorrendo, pois, qualquer
violag¢do aos principios do contraditorio e da ampla
defesa (art. 5° LV, CF), no processamento e
Julgamento do recurso sem a presenca do reu." (in
Obra Comentarios ao Codigo de Processo Civil, vol.
7, RT, Sdao Paulo, 2001, pag. 238/239).

Neste sentido € o posicionamento do Superior Tribunal de
Justica:

"Ainda ndo formada a relagdo processual, ndao ha
necessidade de intimac¢cdo da parte adversa para
oferecimento das contra-razoes nos autos de agravo
de instrumento onde se examina o indeferimento de
medida liminar." (STJ, AgRg 5611/MA, Rel. Min.
Laurita Vaz, unanimidade, DJ: 03/02/2003, p. 298)

No mérito, como visto do relatério, postula a agravante, em
sintese, a reforma do decisum combatido para que seja concedida a justica
gratuita, asseverando, para tanto, nao ter condi¢des financeiras para suportar
as despesas processuais.

s

A obra “Acesso a Justi¢ca’, escrita por Mauro Cappelleti e
Bryan Garth, traduzida pela Ministra Ellen Gracie, destaca a importancia da
assisténcia judiciaria como meio de aproximag¢ao da populacdao a justica,
vejamos:

“O recente despertar de interesse em torno do acesso
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efetivo a justica levou a trés posicoes bdsicas, pelo
menos nos paises do mundo Ocidental. Tendo inicio
em 1965, estes posicionamentos emergiram mais ou
menos em sequéncia cronologica. Podemos afirmar
que a primeira solucdo para o acesso — a primeira
“onda” desse movimento novo — foi a assisténcia
Judiciaria;, a segunda dizia respeito as reformas
tendentes a proporcionar representag¢do juridica
para os interesses 'difusos’, especialmente nas dreas
da prote¢cdo ambiental e do consumidor; e o terceiro
— e mais recente — é o que nos propomos a chamar
simplesmente 'enfoque de acesso a justica' porque
inclui os posicionamentos anteriores, mas vai muito
alem deles, representando, dessa forma, uma
tentativa de atacar as barreiras ao acesso de modo
mais articulado e compreensivo” (CAPPELLETTI,
Mauro e GARTH, Bryant. Acesso a Justica. Trad.:
Ellen Gracie Northfleet. 1 ed. Porto Alegre: Sergio
Antonio Fabris Editor, 1988, p.31).(grifo nosso).

Com efeito, ndo se pode admitir como obstaculo ao Acesso a
Justica, o pagamento de custas processuais, as quais, normalmente, possuem
valores elevados. A fim de eliminar esta barreira, foi criado o instituto da
gratuidade da justiga, para os que dela necessitam.

O direito a assisténcia juridica ao cidadao alcangcou status
Constitucional, na atual Carta Politica, quando se estabeleceu como garantia
fundamental, dentre outros, que ‘“o Estado prestard assisténcia juridica
integral e gratuita aos que comprovarem insuficiéncia de recursos” (art. 5°,
LXXIV).

No caso, em que pese a fundamentacdo deduzida pelo
Magistrado a gquo de que a recorrente nao faz jus a assisténcia judiciaria
gratuita por ser profissional liberal do ramo da medicina, possuir elevada
movimentagao financeira e ter constituido advogado particular, ndo vejo em
tais fatos motivos consistentes para denegar o beneplacito, uma vez ter o
requerente acostado aos autos declaragdo de ser pobre na forma da lei.

Ora, desconsiderou aquele juizo ter o autor declinado sua inca-
pacidade, sustentando nao ter condi¢des financeiras de arcar com as custas
processuais € os honorarios advocaticios sem prejuizo proprio ou de sua fami-
lia (fls. 26), razao pela qual deve ser agraciado pela presuncgao juris tantum,
estabelecida por lei, fazendo jus, assim, as benesses da gratuidade.

Acerca do tema, a Lei n° 1.060/50, em seu art. 4°, dispde:

“Art. 4°. A parte gozara dos beneficios da assisténcia

Judiciaria, mediante simples afirmacdo, na propria
peticdo inicial de que ndo esta em condi¢oes de
pagar as custas do processo e os honorarios de
advogado, sem prejuizo proprio ou de sua familia.
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§1° Presume-se pobre, até prova em contrdario, guem
afirmar essa condi¢gdo nos termos desta Lei, sob
pena de pagamento até o deécuplo das custas
Judiciais”. (o grifo é nosso).

Vé-se, assim, que a concessao da gratuidade prescinde de prova
de insuficiéncia de recursos, revelando-se satisfatorio a simples afirmagao, até
mesmo na propria inicial.

Cumpre ressaltar que, embora o suplicante seja profissional no
ramo da medicina e possua movimentag¢ao financeira alta, como afirmado pelo
juiz de primeiro grau, nao podemos concluir que possua condi¢des de arcar
com as despesas processuais, sobremodo quando se observa o elevado valor
dado a causa no total de R$ 88.000,00. Ademais, as movimentacoes
financeiras colacionados aos autos originarios sao de anos anteriores, ou se¢ja,
nao sao atuais, sendo insuficientes para levar a conclusao, a principio, de que o
agravante tem condi¢des de pagar os encargos processuais sem prejuizo do
proprio sustento e de sua familia.

Sabe-se que, sobre a afirmac¢ao de hipossuficiéncia financeira,
paira uma presuncao relativa de veracidade, podendo esta ser elidida pelo
julgador, desde que haja indicativos seguros e irrefutaveis da possibilidade
do interessado arcar com as despesas do processo, o que nao foi observado
pelo magistrado de piso.

Preceituo, pois, que a necessidade da assisténcia judiciaria deve
ter em mira, a condicdo da insurgente frente ao processo em que a mesma
figura como parte, s6 podendo o juiz indeferir o pedido, se houver fundadas
razoes, conforme dispde o art. 5°, da citada Lei n® 1.060/50.

Portanto, nao restando demonstrado que a parte nao possui
suficiéncia econdmica para arcar com a totalidade dos custos processuais, ha
de ser concedido o beneficio pleiteado.

Nesse mesmo sentido, colaciono julgados do Egrégio Tribunal
da Cidadania e desta Corte de Justica, vejamos:

“PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO.
AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE
INSTRUMENTO. ACAO DE IMPUGNACAO DE
GRATUIDADE DE JUSTICA. DEFERIMENTO DO
BENEFICIO. DECLARACAO DE INSUFICIENCIA
DE RECURSOS DO REQUERENTE. PRESUNCAO
IURIS TANTUM. DESCONSTITUICAO. ONUS DA

PARTE ADVERSA. VERACIDADE NAO
INFIRMADA. REVOLVIMENTO DE MATERIA
FATICO-PROBATORIA. IMPOSSIBILIDADE.

SUMULA N. 7/STJ.

1. Controvérsia que orbita em torno da concessdo do
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beneficio da gratuidade de justica pelas instancias
de origem com base na declara¢do de insuficiéncia
de recursos do impugnado, cuja veracidade ndo foi
afastada apesar da contrariedade do impugnante. 2.
No caso de concessdo da Assisténcia Judicidaria
Gratuita, a jurisprudéncia desta Corte firmou-se no
sentido de que basta a simples afirmacdo da parte de
que ndao possui condicoes de arcar com as custas do
processo, sem prejuizo proprio e/ou de sua familia,
cabendo a parte contraria, por se tratar de
presuncdo relativa, comprovar a inexisténcia ou
cessacdo do alegado estado de pobreza. 3. O
Tribunal de origem, com base na andlise do acervo
fatico-probatorio dos autos, entendeu que o autor
ndo poderia arcar com as custas processuais sem
prejuizo do seu sustento ou de sua familia, o que
mostra inviavel a revisdo do acorddo por esta Corte,
pois infirmar tal fundamento ensejaria o reexame de
provas, procedimento defeso, em sede de Recurso
Especial, ante o obice da Sumula n. 7/STJ. 4. Agravo
regimental ndo provido”. (STJ; AgRg-Ag 1.289.175;
Proc. 2010/0047749-9; MA; Primeira Turma; Rel.
Min. Benedito Gongalves; Julg. 17/05/2011; DJE
24/05/2011). (grifo nosso).

E,

“A4GRAVO INTERNO CONTRA DECISAO
MONOCRATICA QUE NEGA SEGUIMENTO A
APELACAO CIVEL. IMPUGNACAO A
ASSISTENCIA JUDICIARIA GRATUITA.
DECLARACAO DE HIPOSSUFICIENCIA.
PRESUNCAO RELATIVA DE VERACIDADE.
INTELIGENCIA DOS ARTS. 5° LXXIV., DA
CONSTITUICAO DA REPUBLICA E 4° DA LEI N°
1.060/50. JURISPRUDENCIA PACIFICA DO STJ.
DESPROVIMENTO DO RECURSO.

Para o deferimento da Assisténcia Judiciaria
Gratuita, basta a afirmag¢do da situa¢do de pobreza
do postulante, no sentido de nao dispor de condig¢oes
ao custeio dos encargos processuais, sem prejuizo do
seu sustento ou de sua familia, consoante se conclui
a vista do que dispoem os arts. 5°, LXXIV, da CF e 4°
da Lei n° 1.060/50. Cabe ao impugnante provar que
o beneficiario possui disponibilidade de recursos
financeiros para o pagamento das despesas
processuais, visando ao indeferimento da gratuidade
pleiteada, o que in casu, ndo ocorreu”. (TJPB;
AGInt 001.2009.021901-3/001; Rel. Juiz Conv.
Marcos William de Oliveira;, DJPB 11/05/2011; Pag.
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9).

Importante ressaltar que o beneplacito, mesmo que concedido
no Juizo ad gquem, pode ser revogado, a qualquer tempo, desde que reste
comprovado, nos autos, que a parte tem ou que adquiriu condi¢des de suportar
as despesas processuais.

Assim, tenho que, diante da presunc¢ao relativa que goza o
estado de pobreza daquele que a declara e motivada nela requer a assisténcia
judiciaria, nao se mostra prudente seu indeferimento tao logo no inicio do
processo, sem evidéncias seguras da capacidade da postulante arcar com as
despesas processuais sem prejuizo de seu sustento e de sua familia, sob pena
de violacao a garantia do acesso a justiga.

Ante o exposto, DOU PROVIMENTO AO RECURSO,
concedendo o beneficio da assisténcia judiciaria gratuita a agravante, até prova
em contrario de seu estado de pobreza.

E COMO VOTO.

Presidiu a sessdao o Exmo. Des. Abraham Lincoln da Cunha
Ramos. Participaram do julgamento, o Exmo. Des. Oswaldo Trigueiro do
Valle Filho, o Exmo. Dr. Miguel de Britto Lyra Filho (juiz convocado, para
substituir a Exma Desa. Maria das Neves do Egito de Araujo Duda Ferreira)
e o Exmo. Des. Abraham Lincoln da Cunha Ramos. Presente ao julgamento, a
Exma. Dra. Lucia de Fatima Maia de Farias, Procuradora de Justica. Sala de
Sessdes da Segunda Camara Especializada Civel do Tribunal de Justica do
Estado da Paraiba, Joao Pessoa, 03 de fevereiro de 2015.

Oswaldo Trigueiro do Valle Filho
Desembargador Relator

Agravo de Instrumento n® 2012719-98.2014.815.0000. 7



