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Origem
Relator
Impetrante

Impetrado

Capital - Vara de Execucao Penal

Des. Joas de Brito Pereira Filho _

Gilson Marques Mendes Madureira (Advs. Jose Laécio
Mendonca e Lucia Pereira Marsicano)

Juizo da Vara Privativa das Execugdes Penais da Capital

MANDADO DE SEGURANCA. Preso. Transferéncia para presidio
federal. Permanéncia na sede do processo. Direito liquido e
certo. Inexisténcia. Decisdo fundamentada. Ato ilegal
inexistente. Denegacao.

| - A acdo mandamental manejada pressupde a existéncia de
direito liquido e certo, que se apresenta manifesto no
momento da impetracao. Por isso, exige prova pré-constituida
do alegado, sem o que, excluida resta a possibilidade de
concessao da seguranca, até porque a permanéncia na sede do
processo ou da condenacdo nado constitui direito liquido e
certo do preso.

Il - Ordem mandamental denegada.

VISTOS, relatados e discutidos estes autos de apelacao criminal,

em que figuram como partes as acima identificadas:

ACORDA a Camara Criminal do Tribunal de Justica da Paraiba, em

denegar a seguranca, nos termos do voto do relator.

Cuida-se de Mandado de Seguranca impetrado por GILSON

MARQUES MENDES MADUREIRA, apontado-se como autoridade coatora o Juizo
da Vara Privativa das Execucbes Penais da Capital que, acatando pleito
formulado pela Secretaria de Administracao Penitenciaria do Estado da Paraiba -
SEAP, determinou a transferéncia de domicilio penal do impetrante para
Estabelecimento Penal Federal, pelo prazo de 360 dias, e vi do art. 10, §1°, da

Lein. 11.671/2008.
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Argumenta, em sintese, que a ordem deu-se a partir de premissa

falsa, qual seja, a pratica de novo crime de trafico, enquanto cumpria pena no

regime semiaberto, a partir do seu suposto envolvimento com uma organizagao

criminosa, detectado por meio de interceptacdes telefonicas em que o seu nome

sequer é ventilado, tanto que, concluido o inquérito, sequer restou indiciado
pela autoridade policial.

Acrescenta que a denlncia ministerial, que o aponta como
integrante da organizacdo, € nula, posto que apenas fora surpreendido pela acao
policial e conduzido a delegacia, “sendo que, mesmo ndo estando de posse de
nenhuma substéncia entorpecente ou de objetos utilizados para a prdtica do
crime, ndo foi preso em flagrante delito por trdfico de drogas”, nao merecendo
prosperar a acusacao, “tendo em vista que foi baseada em suposicbes e
investigacdo viciada que tenta enganar o estado julgador”, fls. 04.

Alega, mais, que a Geréncia de Inteligéncia e Seguranca Organica
Penitenciaria da Secretaria de Estado da Administracao Penitenciaria langou
relatério atribuindo a ele impetrante a pratica de crimes que nunca cometeu,
referindo-se a ter sido preso com cocaina, conforme videos gravados por agentes
da SEAP, sem que nenhum desses elementos tenha sido anexado aos autos.

Conclui que o seu prontudrio nao registra nddoas, ao contrario, diz
do seu bom comportamento carcerario, de maneira que nao pode prevalecer a
determinacdo censurada, até porque nao lhe foi dado chance de se defender.
Dai o cabimento do mandado de seguranga, porquanto o ato € abusivo, ilegal e
“...fruto da criacdo juridica nativa que abrandou o rigor da Sumula n* 267 do
Supremo Tribunal Federal, tendo serventia como verdadeira medida cautelar
para emprestar efeito suspensivo a recurso ou auténtica providéncia Gtil para
evitar danos de dificil reparacao a parte”, fls. 11.

Pede, enfim, o impetrante, a concessao liminar da ordem para que
o douto Magistrado, apontado coator, abstenha-se de transferi-lo para presidio
federal, porquanto evidenciado ter bom comportamento e que nao praticou ou
cumpre pena por crime hediondo, além do que, conforme consta dos autos, s6
existem duas vagas disponiveis, quando foram trés os penitentes transferidos.
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A autoridade impetrada prestou informagdes as fls. 59/60,
instruidas com diversos documentos, fls. 61/88.

Indeferida a liminar requerida, fls. 90/92, 2 douta Procuradoria de
Justica emitiu parecer, por intermédio do Dr. Manoel Henrique Serejo da Silva,
opinando pelo desprovimento do mandado de seguranga, fls. 94/99.

E o relatorio.
VOTO - Des. Joas de Brito Pereira Filho - Relator:

O impetrante questiona o ato do Juizo impetrado que determinou a
sua transferéncia para presidio federal, dizendo-o fundamentado na suposta
pratica de novo crime de trafico e envolvimento com organizacao criminosa,
detectado por meio de interceptacgdes telefonicas, sem que o seu nome sequer
tenha sido ventilado nas escutas, tanto que, concluido o inquérito, nem restou
indiciado pela autoridade policial.

Enfatizando que nada de ilicito foi encontrado em seu poder, tendo
a Geréncia de Inteligéncia e Seguranca Organica Penitenciaria da Secretaria de
Estado da Administracao Penitenciaria lhe atribuido em relatério a pratica de
crimes que nunca cometeu, referindo-se a que teria sido preso com cocaina,
conforme videos gravados por agentes da SEAP, sem que nenhum desses
elementos tenham sido anexados aos autos.

Por isso, concluindo que o seu prontuario ndo registra nodoas, ao
contrario, diz do seu bom comportamento carcerario, pede que seja cassada a
medida, retornando ao cumprimento da sua pena no regime em que se
encontrava.

Nao vejo a ilegalidade apontada no ato questionado, que
determinou a transferéncia do ora impetrante com apoio em informacoes que
dizem de sua periculosidade, diante do material colhido durante investigacoes
que o apontam “...como um dos maiores articuladores de assalto a banco do
Estado da Paraiba, por ser acusado de chefiar, pelo rienos, cerca de quinze
explosdes a agéncias bancdrias nos estados da Paraiba, Pernambuco, Alagoas,
Maranhdo e Rio Grande do Norte, nos anos de 2010 e 2011”, o qual, “...tem
ligacdo direta com o Primeiro Comando da Capital - PCC, e, apesar de sua
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especialidade ser o furto com o uso de explosivos, o mesmo articulou também
assaltos a méo armada rendendo e/ou disparando contra postos de policiamento
nas cidades do sertéo nordestino. O supracitado ja foi preso negociando fuzis de

CALIBRE 556 E 762 para assaltos a bancos. Estima-se que O PATRIMONIO DE
GILSON ULTRAPASSE OS QUATRO MILHOES DE REAIS”, fls. 64.

No paragrafo seguinte do relatorio em referéncia, destacou-se que
o ora impetrante, “que cumpria pena em regime semiaberto, foi preso em
janeiro de 2014, sob acusacdo de continuar suas atividades ilicitas dentro da
grande Jodo Pessoa. Numa operagdo batizada de “Operacdo Medelin”,
desencadeada pela Policia Civil com parceria da Secrctaria de Administracdo
Penitencidria da PB, Gilson foi apontado como principal fornecedor de C OCAINA
de Jodo Pessoa, abastecendo os bairros da Zona Oeste da capital. Conforme
consta nas investigacbes policiais, “Beira Mar” cumpria pena no regime
semiaberto na Penitencidria de Seguranca Média Hitler Cantalice, na Capital,
porém, passava o dia em liberdade movimentando o trdfico de drogas. Videos
gravados pelo servico de inteligéncia da Seap flagraram as agbes do apenado”,
fls. 64.

Sabe-se que a acdo mandamental manejada pressupoe sempre a
existéncia de direito liquido e certo, que é justamente aquele que se apresenta
manifesto no momento da impetracdo. Por isso, exige prova pré-constituida do
alegado, sem o que, excluida resta a possibilidade de concessao da segurancga,
até porque a permanéncia na sede do processo ou da condenagao nao constitui
direito liquido e certo do preso.

Além disso, como visto acima, a decisao que decretou a
transferéncia do impetrante para presidio federal esta respaldada em elementos
concretos, apresentados ao magistrado, os quais, se sao verdadeiros ou falsos,
nao podem ser aferidos na via da acao mandamental, por recomendar exame
acurado de prova.

A medida esta justificada, devendo ser mantida para evitar que o
acusado continue organizando e promovendo o trafico de drogas e a pratica de
acdes criminosas contra o patriménio alheio, mesmo que do interior do presidio,
estando cabalmente demonstrada a necessidade de sua transferéncia para
presidio federal, dada a sua inescondivel periculosidade.
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Veja-se, a respeito do tema, o entendimento sedimentado nas duas
Turmas do colendo STJ:

“RHC - PENAL E PROCESSUAL PENAL - TRANSFERENCIA DE
PRESO PARA ESTABELECIMENTO FEDERAL DE SEGURANCA
MAXIMA - OITIVA DA DEFESA. AUSENCIA. NULIDADE. NAO
OCORRENCIA.  FUNDAMENTACAO  ADEQUADA.  CARATER
EMERGENCIAL DA MEDIDA. RECURSO DESPROVIDO. I. Hipotese
em que a transferéncia do preso para Penitenciaria Federal de
Seguranca Maxima restou devidamente justificada pela
excepcionalidade da medida, e sob os fundamentos de se
tratar de preso de alta periculosidade e indisciplinado, que
aflora como nova lideranca dos detentos e subverte a ordem e
a disciplina da populacdo carceréria, causando transtornos a
seguranca publica e criando situacdes conducentes a motins e
rebelides. 1l. Caracteristicas da penitenciaria federal
consideradas como forma de se =vitar a convivéncia diuturna
do paciente com os demais segregados, evitando a indugao ao
aliciamento e ao planejamento de novas agoes criminosas. lll.
Nos casos de extrema necessidade, o Juiz federal pode
autorizar a imediata transferéncia do preso, desde que
devidamente justificada em dados concretos relacionados ao
comportamento do ora recorrente, conforme ocorrido in casu.
IV. A transferéncia de preso para penitenciaria federal sem
sua prévia oitiva ndo é causa de nulidade do ato, quando
restar demonstrado o carater de urgéncia da medida e se o
exercicio da ampla defesa restar diferido para data posterior a
inclusdo emergencial. Precedentes. V. Recurso desprovido.”
(STJ - RHC: 27688 RO 2010/0029897-0, Relator: Ministro
GILSON DIPP, Data de Julgamento: 05/10/2010, T5 - QUINTA
TURMA, Data de Publicacao: DJe 18/10/2010)

“HABEAS CORPUS. PENAL E PROCESSUAL PENAL. TRANSFERENCIA
DE PRESO PARA OUTRO ESTABELECIMENTO  PRISIONAL.
INEXISTENCIA DE DIREITO SUBJETIVO. ANALISE DA CONVENIENCIA
PELO JUiZO DA EXECUCAO. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
EVIDENCIADO. ORDEM DENEGADA. 1. A possibilidade de
transferéncia de estabelecimento prisional nao se constitui em
direito subjetivo do réu, cabendo ao juiz da execucao a analise
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