Poder Judiciario
Tribunal de Justica da Paraiba
Gabinete da Desa. Maria das Gragas Morais Guedes

ACORDAO

APELACAO N° 0019421-32.2012.815.0011

Origem : 22 Vara Civel da Comarca de Campina Grande
Relatora : Desa. Maria das Gragas Morais Guedes

1° Apelante : Marcone Medeiros Avila

Advogado :Arthur da Costa Loiola

2° Apelante :BFB Leasing S/A

Advogado :Antonio Braz da Silva

Apelados  : Os mesmos

JUiZO DE ADMISSIBILIDADE. PRIMEIRA APELACAO.
TARIFA DE ABERTURA DE CREDITO, EMISSAO DE
CARNE, TARIFA DE AVALIACAO DO BEM E
SERVICOS/DESPESAS DE TERCEIROS. PRESTACOES
IMPUGNADAS DE FORMA GENERICA. VIOLACAO AO
PRINCIPIO DA DIALETICIDADE. NAO CONECIMENTO
DE PARTE DO PRIMEIRO APELO.

As razOes recursais devem atacar os fundamentos da decisao
para tentar obter sua reforma, sob pena de nao conhecimento
do recurso.

PRIMEIRA E SEGUNDA APELACOES. ACAO
REVISIONAL. CONTRATO DE FINANCIAMENTO DE
VEICULO. JUROS REMUNERATORIOS. APLICACAO DO
LIMITE DE 12% AS INSTITUICOES FINANCEIRAS.
INEXISTENCIA. FIXACAO NA MEDIA PRATICADA A
EPOCA DA CELEBRACAO DO CONTRATO. PACTUACAO
VALIDA. CAPITALIZACAO DE JUROS. EXPOSICAO
NUMERICA DAS TAXAS PACTUADAS. DUODECUPLO
DA TAXA MENSAL SUPERIOR A TAXA ANUAL.
PERCENTUAIS EXPRESSAMENTE CONVENCIONADOS.
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referenciados.

LEGALIDADE. CONTRATACAO DE SEGURO. VENDA-
CASADA. VEDACAO. HONORARIOS ADVOCATICIOS.
INEXISTENCIA DE RESPALDO JURIDICO PARA
MODIFICACAO. DESPROVIMENTO DOS RECURSOS.

Os juros remuneratérios nos contratos bancdrios nao estao
limitados a 12% ao ano e, somente devem ser reduzidos
judicialmente, se fixados em patamar muito elevado, acima
da taxa média praticada no mercado, de modo a colocar o
consumidor em desvantagem exagerada.

O Superior Tribunal de Justica tem entendido que nas
operacOes realizadas pelas institui¢des financeiras permite-se
a capitalizacao dos juros na periodicidade mensal quando
pactuada, desde que celebradas a partir da publicacao da
Medida Provisdria n. 1.963-17/2000, reeditada pela Medida
Provisoria 2.170-36/2001.

A exposig¢ao numérica entre as taxas sao dotadas de clareza e
precisao para aferir a periodicidade da capitalizagao dos
juros. No caso dos autos, inexiste as taxas de juros
convencionadas.

A cobranga do Seguro, trata-se, em verdade, de uma “venda
casada”, nao sendo esta pratica permitida, nos termos do art.
39, inciso I, CDC.

Sucumbindo a parte autora da maioria dos pedidos
veiculados na exordial, inexiste respaldo juridico para
atribuir ao demandado a responsabilidade pelos honorarios

advocaticios.

VISTOS, relatados e discutidos os autos acima

ACORD A aegrégia Terceira Camara Especializada Civel

do Tribunal de Justica da Paraiba, a unanimidade, em nao conhecer de parte da
primeira apelacdo e, na parcela admitida, negar-lhe provimento e desprover o

segundo apelo.

RELATORIO
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Trata-se de apelagOes interpostas por Marcone Medeiros
Avila e BFB Leasing S/A contra sentenga prolatada pelo Juizo da 22 Vara Civel da
Comarca de Campina Grande nos autos da acao de revisdao e anulacao de
clausulas contratuais ajuizada por aquele em face deste.

O Juizo a quo julgou procedente em parte o pedido e
declarou nulo o ato de exigir do demandante a prestacdo intitulada de seguro de
protecao financeira, por entender que, apesar da pactuacao expressa, nao consta
no rol da Circular n® 3.371/2007, do Banco Central, determinando a restituicao das
quantias pagas sob essa rubrica de forma simples.

Foram julgados improcedentes os pedidos concernentes:

1 - as tarifas de abertura de crédito e de emissao de carné
foram julgados improcedentes, sob fundamento de que nao had comprovacao de
que foram cobrados efetivamente pelo demandado, e por auséncia da
demonstrac¢ao de vinculo pretérito com a institui¢ao financeira;

2 — a tarifa de avaliacdo do bem, por estar prevista nas
Resoluc¢oes n° 3.518/2007 e de n° 3.919/2010, do Conselho Monetario Nacional, e
se encontrar especificada no contrato celebrado entre as partes;

3 — aos servigos/despesas de terceiros ou servigos prestados,
que abrangem a cobranga dos servicos de correspondentes nao bancarios,
comissao de promotor de venda, tarifa de insercdo de gravame ou gravame
eletronico e despesa com registro de contrato, porquanto foram autorizados
expressamente pelo Conselho Monetario Nacional por meio das Resolugdes n°
3.518/2007 (art. 1°, paragrafo tnico, III) e pela Resolugao n° 3.919/2010 (art. 1°, § 1°,
III), e inexiste abusividade no valor exigido.

Por fim, reconhecida a sucumbéncia reciproca, condenou as
partes ao pagamento das custas e dos honorarios advocaticios no valor de R$
1.000,00 (mil reais), a serem arcados pelas partes na proporcao de 50 % para cada
litigante, suspendendo a exigibilidade para o beneficidrio da justica gratuita, na
forma do art. 12, da Lei Federal n° 1.060/50.

Alega o primeiro recorrente que faz jus a restituigao das
tarifas exigidas no contrato, por deixar de tornar relevante a jurisprudéncia
majoritaria dos nossos tribunais, pronunciando de forma equivocada ao nao impor
a condenacao em dobro.
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Sustenta que os juros nao podem ultrapassar aos limites de
12% ao ano, e que é vedada a cobranca de capitalizacao, ainda que esteja
expressamente convencionada.

Questiona também o capitulo relativo aos honorarios
advocaticios, asseverando que incorreu condenac¢ao do demandado ao pagamento
dessa modalidade de prestagao, razao porque considera devida tal verba.

Pugna pelo provimento do primeiro apelo para determinar a
restituicao do indébito em dobro, fixar os juros remuneratorios no percentual de
1,12% ao més, declarar inexigivel a capitalizacdo mensal, condenar o promovido
ao pagamento de honordrios advocaticios no importe de R$ 3.000,00.

Afirma o segundo apelante que as tarifas exigidas do autor
correspondem aos servigos que foram usufruidos por este, inexistindo qualquer
ilegitimidade nessas modalidades de prestacao.

Assevera que o seguro de protecao financeira foi pactuado
de forma legitima, por ter sido convencionado por termo de adesao especifico em
relagdo ao contrato, motivo porque pede a reforma da apelacdo para declarar
valido o ato de exigir o seguro de protegao financeira.

Intimadas para contrarrazoarem, f. 203, as partes deixaram
transcorrer em aberto o prazo para resposta, conforme certiddo de f. 204.

O ministério publico opina pelo desprovimento do recursos,
por entender que a institui¢ao financeira nao se limita aos juros no percentual de
12% ao ano, e que a capitalizagdo mensal pode ser exigida, por ter sido pactuada
expressamente.

E o relatério.

VOTO

Exma. Desa. Maria das Gragas Morais Guedes — Relatora.

1 - Juizo de admissibilidade da primeira apelacao

Devolve o primeiro apelante a este Orgdo ad quem
questionamentos relativos as tarifas exigidas no contrato, a extensdao dos juros

remuneratdrios, a ndo incidéncia da capitalizacdo mensal e aos honorarios
advocaticios.
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Alega que faz jus a restituicdo das tarifas exigidas no

contrato, por deixar de considerar o entendimento jurisprudencial dominante dos
nossos tribunais, asseverando que esse capitulo da sentenca deve ser reformado
para condenar o demandado a restituicao dessas parcelas.

A auséncia de impugnacdo especifica da motivagao da

sentenca enseja a violagao da ordem juridica vigente, a qual impde ao recorrente o
dever de apresentar os fundamentos de fato e de direito em relagao a reforma da
decisao, exigindo que as razdes de decidir sejam atacadas de forma peculiar.

Justica:

Nesse sentido, colaciono Simula do Superior Tribunal de

Stmula 182. E inviavel o agravo do art. 545 do CPC que deixa de atacar
especificamente os fundamentos da decisao agravada.

Outro nao é o entendimento deste Tribunal de Justiga:

PROCESSUAL CIVIL. APELAGCAO CIVEL. AUSENCIA DE
IMPUGNAGCAQO ESPECIFICA ACERCA DOS FUNDAMENTOS DA
SENTENCA. DESRESPEITO AO PRINCIPIO DA DIALETICIDADE.
EXIGENCIA DO ART. 514, 1I, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL.
FALTA DE PRESSUPOSTO DE ADMISSIBILIDADE RECURSAL.
PRECEDENTES DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA E DESTA
CORTE. SEGUIMENTO NEGADO. - O principio da dialeticidade exige
que os recursos ataquem os fundamentos especificos das decisdes que
objetivam impugnar.</p> <p> - Tendo em vista a existéncia de
precedentes deste Egrégio Tribunal, bem como do Superior Tribunal de
Justica, demonstrando jurisprudéncia dominante no sentido da
necessidade de impugnacao especifica dos fundamentos da sentenga, sob
pena de vé-la mantida (Simula n® 182 do STJ), deve-se negar seguimento
a apelacdo que nao respeita o principio da dialeticidade recursal. TJPB -
Acérdao do processo n? 00012547520128150751 - Orgao (- Nao possui -) -
Relator DES OSWALDO TRIGUEIRO DO VALLE FILHO - j. em 19-08-
2014

APELACAO. ACAO DE REVISAO CONTRATUAL C/C REPETICAO DO
INDEBITO C/C ANTECIPACAO DOS EFEITOS DA SENTENCA DE
MERITO. SENTENCA. EXTINCAO DO PROCESSO SEM RESOLUCAO
DE MERITO. INEPCIA DA INICIAL. PEDIDO GENERICO.
SUBLEVACAO. AUSENCIA DE IMPUGNACAO OBJETIVA E JURIDICA
DAS RAZOES POSTAS NA DECISAO OBJURGADA. DISSONANCIA
DOS FUNDAMENTOS DA SENTENCA. PRINCIPIO DA
DIALETICIDADE. INOBSERVANCIA PELA RECORRENTE EM SEDE
RECURSAL. INADMISSIBILIDADE. APLICABILIDADE DO ART. 514,
I, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. OBEDIENCIA AOS PRINCIPIOS
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DA ECONOMIA E CELERIDADE PROCESSUAIS. MANUTENCAO DA
SENTENCA. SEGUIMENTO NEGADO AO RECURSO.</p> <p> - Nao
enfrentando as razdes observadas na decisao recorrida, padece o recurso
de regularidade formal, um dos pressupostos extrinsecos de
admissibilidade recursal, por inobservancia ao principio da
dialeticidade.</p> <p> - Nao se conhece do recurso apelatério que nao
aponta as razdes de fato e de direito pelas quais entende o apelante deva
ser reformada a decisdo hostilizada, violando, assim, o disposto no art.
514, II, do Cddigo de Processo Civil.</p> <p> - Nos termos do art. 557,
caput, do Cédigo de Processo Civil, o relator negara seguimento a
recurso manifestamente inadmissivel, prejudicado ou em confronto com
simula ou com jurisprudéncia dominante do respectivo Tribunal, do
Supremo Tribunal Federal, ou de Tribunal Superior. TJPB - Acérdao do
processo n? 01206974720128152003 - Orgao (- Nao possui -) - Relator DES
FREDERICO MARTINHO DA NOBREGA COUTINHO -j. em 14-08-2014

PELACAO CIVEL. ACAO DE RESPONSABILIDADE CIVIL POR ERRO
JUDICIARIO C/C DANOS MATERIAIS E MORAIS. IMPROCEDENCIA
DO PEDIDO. IRRESIGNACAO. APELACAO QUE NAO SE
CONTRAPOE AOS FUNDAMENTOS DA SENTENGCA. OFENSA AO
PRINCIPIO DA DIALETICIDADE. REGULARIDADE FORMAL DO
RECURSO. NAO ATENDIMENTO. REQUISITO DE ADMISSIBILIDADE.
PRECEDENTES DO STJ. APLICACAO DO ART. 557,39;CAPUT, DO
CPC. SEGUIMENTO NEGADO"Em respeito ao principio da
dialeticidade, os recursos devem ser fundamentados. E necesséaria a
impugnagao especifica dos fundamentos da decisao recorrida."(AgRg no
REsp 848.742/SP, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, PRIMEIRA
TURMA, julgado em 10.10.2006, DJ 26.10.2006 p. 253). TJPB - Acérdao do
processo n? 00003811620098150061 - Orgao (- Nao possui -) - Relator DES
SAULO HENRIQUES DE SA E BENEVIDES - j. em 06-08-2014

No caso concreto, as alegagbes apresentadas pelo
autor/apelante para obter a reforma da sentenga hostilizada deixaram de atacar
especificamente os fundamentos da decisao recorrida, notadamente, os elementos
invocados pelo Juizo a quo para considerar legitimas as prestagdes estipuladas no
contrato.

A inexisténcia da insurgéncia especifica em relagao ao ntcleo
do decisum hostilizado, particularmente em relagao as tarifas, desencadeia, por
consequeéncia, a violagao do inciso II, do art. 514, do CPC, que exige do recorrente
a impugnacao dos fundamentos de fato e de direito da decisao hostilizada.

Com essas consideracdes, NAO CONHECO DE PARCELA
DO PRIMEIRO APELO, especificamente, em relagdo as tarifas de abertura de
crédito e de emissao de carné, a tarifa de avaliacao do bem, e aos servigos/despesas
de terceiros ou servigos prestados.
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2 — Mérito

Ultrapassado o juizo de admissibilidade, resta solucionar as
controvérsias pertinentes a limitacao aos juros de mora, a capitalizacdo mensal, a
prestagao intitulada de seguro de protecdo financeira e aos honorarios
advocaticios, os quais serao apreciados separadamente a seguir.

2.1- Limitacao dos juros remuneratdorios em 12%.

Na esteira do que ja vem decidindo o STJ, os juros
remuneratorios nos contratos bancarios nao estao limitados a 12% ao ano e,
somente devem ser reduzidos judicialmente, se fixados em patamar muito
elevado, acima da taxa média praticada no mercado, de modo a colocar o
consumidor em desvantagem exagerada. Caso contrdrio, deve ser mantido no
percentual livremente pactuado entre as partes, em respeito ao principio pacta sunt
servanda.

Nesse sentido colaciono julgado do Superior Tribunal de
Justiga:

EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO ESPECIAL. RECURSO
RECEBIDO COMO AGRAVO REGIMENTAL. CONTRATO BANCARIO.
ACAO REVISIONAL. POSSIBILIDADE. ARRENDAMENTO
MERCANTIL. DESCARACTERIZACAO. AUSENCIA DE INTERESSE
RECURSAL. JUROS REMUNERATORIOS. NAO LIMITACAO A 12% AO
ANO. COMISSAO DE PERMANENCIA. LEGALIDADE DA
COBRANCA. REPETICAO DO INDEBITO. SUMULA N. 284/ STF.
DIVERGENCIA  JURISPRUDENCIAL. AUSENCIA DE COTEJO
ANALITICO. DESCARACTERIZACAO DA MORA. PRESSUPOSTO
EVIDENCIADO. INSCRICAO DO DEVEDOR NOS CADASTROS DE
PROTECAO AO CREDITO. ILEGITIMIDADE. 1. Admitem-se como
agravo regimental embargos de declaragdo opostos a decisdo
monocratica proferida pelo relator do feito no tribunal, em nome dos
principios da economia processual e da fungibilidade. 2. E cabivel a
discussdo, em sede de acgdo revisional, do contrato e suas clausulas a fim
de afastar eventuais ilegalidades. 3. A alteracdo da taxa de juros
remuneratdrios pactuada em mutuo bancdrio depende da demonstragao
cabal de sua abusividade em relacdo a taxa média do mercado (REsp
repetitivo n. 1.112.879/PR). 4. Com o vencimento do mutuo bancario, o
devedor respondera exclusivamente pela comissdo de permanéncia
(assim entendida como juros remuneratérios a taxa média de mercado,
nao podendo ultrapassar o percentual contratado para o periodo de
normalidade, acrescidos de juros de mora e multa contratual) sem
cumulagdo com corre¢do monetdria. REsps repetitivos n. 1.063.343/RS e
1.058.114/RS. Sumula n. 472/STJ. 5. Evidenciada a abusividade das
clausulas contratuais, afasta-se a mora do devedor. REsp repetitivo n.
1.061.530/RS. 6. A inscricdo ou a manutenc¢dao do nome do devedor nos
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cadastros de inadimpléncia decidida na sentenca ou no acérddo devera
observar aquilo que fora decidido sobre a mora no mérito do processo
(REsp repetitivo n. 1.061.530/RS). 7. Embargos de declaragao recebidos
como agravo regimental, ao qual se da provimento para conhecer
parcialmente do recurso especial e dar-lhe parcial provimento. (EDcl no
REsp 1285333/RS, Rel. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA,
TERCEIRA TURMA, julgado em 13/08/2013, DJe 26/08/2013)

No caso concreto, nao procede a alegagio de os juros
remuneratorio estao limitados a 12% ao ano, bem como inexiste comprovagao de
que a taxa de juros estd superior a taxa de mercado, ensejando a manutengao da
sentenga nesse ponto.

2.2 - Capitalizacao mensal

No que diz respeito a capitalizacdo mensal, insta ressaltar
que os juros foram capitalizados de forma expressa. Conforme se pode observar, o
contrato em debate demonstra a disposi¢ao numérica explicitando a superioridade
da taxa de juros anual ao duodécuplo da mensal, consoante se vislumbra no Custo
Efetivo Total (CET) do item 3.24.

O Superior Tribunal de Justica firmou o entendimento de que
nas operagoes realizadas pelas instituigdes financeiras permite-se a capitalizagao
dos juros na periodicidade mensal quando pactuada, desde que celebradas a partir
da publicagao da Medida Proviséria n. 1.963-17/2000, reeditada pela Medida
Provisoria 2.170-36/2001.

“Art 5% Nas operagoes realizadas pelas institui¢des integrantes do
Sistema Financeiro Nacional, é admissivel a capitalizacdo de juros com
periodicidade inferior a um ano.

Paragrafo tnico. Sempre que necessario ou quando solicitado pelo
devedor, a apuracdo do valor exato da obrigacdo, ou de seu saldo
devedor, sera feita pelo credor por meio de planilha de cdlculo que
evidencie de modo claro, preciso e de facil entendimento e compreensao,
o valor principal da divida, seus encargos e despesas contratuais, a
parcela de juros e os critérios de sua incidéncia, a parcela correspondente
a multas e demais penalidades contratuais.”

Em julgado firmado pela 2% Secao do STJ, segundo o rito dos
recursos repetitivos para os efeitos do art. 543-C do CPC, a exposi¢ao numérica
entre as taxas sao dotadas de clareza e precisao para aferir a periodicidade da
capitalizacdo dos juros, pois a taxa anual é superior ao duodécuplo da mensal.

In verbis:
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AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO
REVISIONAL. CONTRATO BANCARIO. CAPITALIZACAO DE JUROS.
TAXAS MENSAL E ANUAL EXPRESSAMENTE CONTRATADAS.
LEGALIDADE. 1. No julgamento do Recurso Especial 973.827, julgado
segundo o rito dos recursos repetitivos, foram firmadas, pela 22 Sec¢ao, as
seguintes teses para os efeitos do art. 543-C do CPC: - "E permitida a
capitalizacio de juros com periodicidade inferior a um ano em
contratos celebrados apés 31.3.2000, data da publicacido da Medida
Provisoéria n. 1.963-17/2000 (em vigor como MP 2.170-36/2001), desde que
expressamente pactuada. " - "A capitalizacdo dos juros em
periodicidade inferior a anual deve vir pactuada de forma expressa e
clara. A previsdao no contrato bancario de taxa de juros anual superior
ao duodécuplo da mensal é suficiente para permitir a cobranca da taxa
efetiva anual contratada". 2. Hipotese em que foram expressamente
pactuadas as taxas de juros mensal e anual, cuja observincia, ndo
havendo prova de abusividade, é de rigor. 3. Agravo regimental provido.
(STJ; AgRg-Ag-REsp 94.486; Proc. 2011/0297351-9; SC; Quarta Turma; Rel?
Min. Isabel Gallotti; Julg. 16/08/2012; DJE 22/08/2012).

Tendo em vista que os autos noticiam a existéncia de contrato
celebrado sob a égide da referida norma, é cabivel a incidéncia da capitalizagao
mensal de juros.

2.3 - Seguro de protecao financeira

Sao nulas de pleno direito as cldusulas contratuais que
condicionam o fornecimento de produto ou de servi¢o ao fornecimento de outro
produto ou servigo (art. 39, I, do CDC).

Com fundamento no citado dispositivo € de se concluir pela
abusividade da cobranca do servi¢o identificado como seguro de protecao
financeira, por caracterizar “venda casada”, nao sendo esta pratica permitida.

Além disso, a imposi¢ao do seguro, nos termos em que
contratado, retira do arrendatdrio a possibilidade de buscar, no mercado, o seguro
que melhor atenda as suas necessidades, respeitadas as condi¢des e coberturas
previstas na lei e no contrato, conduta esta que nao pode ser admitida.

Sobre o tema:

RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. SISTEMA FINANCEIRO DA
HABITACAO. TAXA REFERENCIAL (TR). LEGALIDADE. SEGURO
HABITACIONAL. CONTRATACAO OBRIGATORIA COM O AGENTE
FINANCEIRO OU POR SEGURADORA POR ELE INDICADA. VENDA
CASADA CONFIGURADA. 1. Para os efeitos do art. 543-C do CPC: 1.1.
No ambito do Sistema Financeiro da Habitacao, a partir da Lei 8.177/91, é
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permitida a utilizacdo da Taxa Referencial (TR) como indice de correcao
monetdria do saldo devedor. Ainda que o contrato tenha sido firmado
antes da Lei n.? 8.177/91, também ¢é cabivel a aplicagdo da TR, desde que
haja previsdo contratual de correcdo monetaria pela taxa basica de
remuneragao dos depdsitos em poupanca, sem nenhum outro indice
especifico. 1.2. E necessaria a contratagio do seguro habitacional, no
ambito do SFH. Contudo, ndo ha obrigatoriedade de que o mutuario
contrate o referido seguro diretamente com o agente financeiro, ou por
seguradora indicada por este, exigéncia esta que configura "venda
casada”, vedada pelo art. 39, inciso I, do CDC. 2. Recurso especial
parcialmente conhecido e, na extensao, provido. (STJ. REsp 969.129/MG,
Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, SEGUNDA SECAO, julgado em
09/12/2009, DJe 15/12/2009). (negritei).

Portanto, ilegitimo a Cldusula n° 5, f. 35, que exigiu do
consumidor o seguro de protecao financeira, por estar caracterizada a “venda
casada”, inexistindo qualquer retoque a ser efetivado na sentenca em relacao a
esse capitulo.

2.4 — Honorarios advocaticios.

O Juizo a quo, apos reconhecer a sucumbéncia reciproca,
condenou as partes ao pagamento das custas e dos honorarios advocaticios no
valor de R$ 1.000,00 (mil reais), a serem arcados pelas partes na proporgao de 50 %
para cada litigante.

Sustenta o autor/apelante que os honorarios advocaticios sao
devidos pelo demandado/apelado, sob alegacao de que nao foi considerado
relevante o trabalho desenvolvido por seu causidico nestes autos, pugnando pela
condenacao deste ao adimplemento dessa verba sucumbencial.

Diversamente do alegado pelo primeiro apelante, inexiste
hipotese legal para respaldar sua pretensdo no sentido de atribuir
responsabilidade ao demandado pelo pagamento dos honorarios advocaticios,
porquanto aquele somente obteve éxito em relagao um dos pedidos veiculados na
exordial, considerando a gama de questionamentos suscitados.

Portanto, nao procede a alegacao da reforma da prestagao
relativa aos honorarios advocaticios pleiteada nas razdes do primeiro apelo.

3 - Dispositivo

Com essas consideracoes, NAO CONHECO PARTE DA
PRIMEIRA APELACAO, E, NA PARCELA ADMITIDA, NEGO-LHE
PROVIMENTO, DESPROVENDO A SEGUNDA, mantendo na integra a
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sentenca hostilizada.

E o voto.

Presidi a Sessao Ordinaria desta Terceira Camara Civel do
Tribunal de Justica da Paraiba, no dia 10 de marco de 2015, conforme certidao de
julgamento de f. 220. Participaram do julgamento, além desta Relatora, a Exma.
Dra. Vanda Elisbeth Marinho e o Exmo. Des. José Aurélio da Cruz. Presente a

sessao, o Exmo. Dr. Doriel Veloso Gouveia, Procurador de Justica.

Joao Pessoa, 12 de margo de 2015.

Desa. Maria das Gracas Morais Guedes

Relatora
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