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VIOLENCIA DOMESTICA. Lesao corporal leve. Materialidade
certa. Autoria indiscutivel. Prova. Palavra da vitima.
Coeréncia e apoio nos demais elementos. Validade.
Absolvicao. Impossibilidade. Condenacao mantida. Apelo. Nao
provimento.

| - Nos crimes ocorridos em ambito doméstico, geralmente
praticado as ocultas, a palavra da vitima assume especial
relevancia, mormente quando esta se apresenta firme e
coerente com a dindmica dos fatos e outras provas
colacionadas aos autos.

Il - Restando demonstrado que o acusado, tomado por cilmes,
lesionou levemente a vitima, a condenacao pelo crime do art.

129, §9°, do CP é medida que se impoe.

Il - Decisao mantida. Apelo nao provido.

VISTOS, relatados e discutidos estes autos em que sao partes as

acima identificadas:

ACORDA a Camara Criminal do Tribunal de Justica da Paraiba, a
unanimidade, em negar provimento ao recurso, nos termos do voto do relator.

O Ministério Publico Estadual ofereceu denincia em face de
DOUGLAS DE OLIVEIRA DOS SANTOS, dando-o como incurso no art. 129, §9°, do
Codigo Penal, por ter praticado o crime de lesao corpora! <ontra Priscila Lima de
Albuquerque, sua ex-companheira, no dia 04 de agosto de 2012, no interior da
residéncia da vitima, no bairro do Catolé, na cidade de Campina Grande/PB.
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Segundo os autos, o casal estava separado ha cerca de um més. Na

noite do fato, o réu, ao saber que a ofendida havia ido a uma festa, foi a casa

dela, detratou-a com palavras de baixo calao e, nao satisfeito, agrediu-a a socos

e pontapés, nela causando as lesdes leves retratadas no laudo de exame de
ofensa fisica acostado as fls. 22.

Apbs instrucdo, foi proferida sentenca condenatoria, impondo ao
agente a pena corporal de 05 (cinco) meses de detencao, em regime inicial
aberto, suspensa condicionalmente a execiicdo pelo prazo de dois anos, na
forma do art. 77 do Codigo Penal.

Irresignado, o denunciado interpds apelagéo, na qual sustenta nao
ter agredido a vitima. Pede a absolvicdo, alegando, em suma, que a decisao
condenatédria estd amparada unicamente na palavra da vitima, fls. 50 e 55/57.

O representante ministerial ofertou contrarrazées pugnando pela
manutencao da sentenca, fls. 59/59.

Nesta instancia, a douta Procuradoria de Justica opinou pelo parcial
provimento do apelo para, mantida a condenacdo, reduzir a pena ao minimo
legalmente cominado para o tipo, fls. 63/73.

E o relatério. OPINO.

O recurso atende a todos os pressupostos de admissibilidade,
devendo, pois, ser conhecido.

Inexistindo preliminares, arguidas ou apreciaveis ex officio, passo a
analise do mérito recursal, destacando, de pronto, que a materialidade do crime
resta evidenciada pelo laudo pericial de fls. 22, o qual atesta a existéncia de
lesbes simples no supercilio esquerdo, antebraco e em um dos dedos da mao
direita da vitima.

Almeja a defesa a absolvicdo do acusado, ora apelante, alegando,

em suma, que nao agrediu a vitima, estando a condenacao respalda apenas na
palavra dela, sem apoio em nenhum outro elemento apurado na instrugao.
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A despeito da negativa do acusado, diferentemente do alegado nas

razdes recursais, a prova o aponta como autor das lesé¢es produzidas na vitima,

cujas declaracées sao corroboradas pelas provas colhidas sob o crivo do
contraditorio.

O proprio acusado confirmou ter ido a casa da vitima, que houve
discussdes, embora dizendo que nado a agrediu fisicamente. Mas, como afirmou a
douta magistrada na sentenca, nao soube explicar como se deram as lesGes
descritas na prova técnica constante das fls. 22.

Nao ha divida de que o apelante praticou o crime imputado, como
afirmou a vitima e o disseram, em juizo, as testemunhas Eliane Pereira Prado -
que presenciou a tentativa do réu de agredir novamente a vitima no dia seguinte
a pratica das lesoes alhures reportadas -, € o policial militar Paulo Roberto
Barros, responsavel pela prisao dele imputado, cujos testemuhos estao gravados
em midia anexada as fls. 29, e foram oportunamente reproduzidos no parecer
ministerial, as fls. 67/69. '

Vé-se, assim, que a condenagdao nao estd respaldada apenas na
palavra da vitima. Mas, ainda que assim fosse, entre a negativa do apelante e a
palavra firme e coerente da ofendida, deve prevalecer esta, ja que, em delitos
cobertos pela Lei Maria da Penha, que em regra ocorrem as ocultas, a palavra da
vitima goza de especial relevancia.

Em situagdes similares, tem orientado a jurisprudéncia:

“APELACAO CRIMINAL - CRIME DE AMEACA - ABSOLVICAO -
IMPOSSIBILIDADE - AUTORIA E MATERIALIDADE COMPROVADAS -
PALAVRA DA VITIMA - SUFICIENCIA - RECURSO NAO PROVIDO.
Em delitos abrangidos pela Lei Maria da Penha, tais como o
presente, os quais ocorrem normalmente na presenca somente
das partes, a palavra da vitima merece especial relevancia,
mormente quando inexiste razao para injusta acusagao,
prevalecendo ela em face da negativa do réu. (TJMG, ApCrim
1.0026.12.001031-4/001, Rel.: Des. Julio César Lorens, 5%
CAMARA CRIMINAL, julgamento em 20/05/2014, publicacao da
sumula em 26/05/2014).
Desta Corte, colaciono o seguinte julgado:
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“APELACAO CRIMINAL. LESAO CORPORAL LEVE. VIOLENCIA
DOMESTICA. LEI MARIA DA PENHA. CONDENACAO.
IRRESIGNACAQ. PLEITO ABSOLUTORIO. ALEGACAO DE LEGITIMA
DEFESA. INSUBSISTENCIA. AUTORIA E MATERIALIDADE
COMPROVADAS. FALAVRA DA VITIMA. DESPROVIMENTO. 1. Nos
crimes cometidos em ambito deméstico a palavra da vitima
merece especial valor probante, sendo suficiente para
comprovar a materialidade e autoria do delito, ainda mais
quando guarda consonancia com as demais provas dos autos 2.
Nao cabe falar em legitima defesa, uma vez que o acusado
nao comprovou ter restado lesionado, de modo que nao se
pode presumir que tenha agido diante da mencionada
excludente.” (TJPB - ACORDAO/DECISAO do Processo N°
00017116220138150011, Camara Especializada Criminal,
Relator DES CARLOS MARTINS BELTRAO FILHO , j. em 10-02-
2015).

Dessa forma, diante de tudo o que restou apurado, revela-se
descabida a tese de auséncia de provas alegada pela defesa, devendo ser
mantida a condenacdo do apelante, nos termos da seritenca de primeiro grau.

Sobre a pena, fixada na base de seis meses ¢ reduzida de um més
em razao da confissao espontanea, a defesa nao fez qualquer reclamacao. A
Procuradoria de Justica, no parecer, € que sugere a reducao, entendendo que o
motivo do crime, Unica circunstancia sopesada contrariamente, nao justifica o
quantum aplicado.

Data venia, nao é assim que entendo. Além do motivo injustificado
ha o fato de que o comportamento da vitima nao influenciou na acao do
imputado, que, além de ter invadido o quarto da vitima altas horas da noite, foi
no trabalho dela no dia seguinte, arrastando-a pelos bracos e, mais tarde, ainda
tentou novamente agredi-la, segundo restou provado.

A pena, tal como aplicada, esta correta.
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Ressalte-se, por oportuno, que o acusado foi até beneficiado com o

reconhecimento da confissao espontdanea, quando, na verdade, ele admitiu

apenas ter segurado os punhos da vitima, sem, contudo, agredi-la, o que

constitui confissao pela metade e, assim, nao atende ao comando do art. 65, lll,
d, do CP.

Com tais consideracdes, nego provimento ao apelo.
E como voto.

Presidiu a Sessdo o Excelentissimo Senhor Desembargador Joas de
Brito Pereira Filho, Presidente em exercicio, da Camara Criminal, Relator, com
voto. Participaram do julgamento os Exzelentissimos Senhores Desembargadores
Joao Batista Barbosa (Juiz de Direito convocado para substituir o Excelentissimo Senhor
Desembargador Jodo Benedito da Silva) e Luiz Silvio Ramalho Janior.

Sala de Sessoes da Camara Criminal “Des. Manoel Taigy de Queiroz
Mello Filho” do Egrégio Tribunal de Justica do Estado da Paraiba, em Joao
Pessoa, Capital, aos 17 (dezessete) dias do més de marco do ano de 2015.

Desembargador Joas eira Filho

- RELATOR -




