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ACORDAO

HABEAS CORPUS N. 0000140-21.2015.815.0000 - CAMPN!NA GRANDE - VARA DE EN-
TORPECENTES

Relator: Des. Joas de Brito Pereira Filho

Impetrante: Deyvid Samuel Soares da Silva
Paciente: José Jailson Cordeiro

HABEAS CORPUS - Prisao preventiva - Pretendida revoga-
cao - Desfundamentacao da custodia - Auséncia dos re-
quisitos autorizadores - Alegada primariedade e bons an-
tecedentes - Fundamentos ja examinados anteriormente
- Writ nao conhecido.

- Se as causas de pedir do writ constitui mera reiteracao
de outra ja formulada em agao imandamental anterior, o
nao conhecimento do habeas corpus, nesse ponto, € me-
dida que se impoe.

- Ordem nao conhecida.

VISTOS, relatados e discutidos estes autos de habeas corpus acima
identificados:

ACORDA a Camara Criminal do Tribunal de Justica da Paraiba, a
unanimidade, em nao conhecer da ordem.

-RELATORIO-

Cuida-se de acdo mandamental, com pedido de liminar, manejada
pelo advogado Deyvid Samuel Soares da Silva, com o objetivo de ver restituida a
liberdade de locomocdo de JOSE JAILSON CORDEIRO, preso preventivamente
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pela pratica, em tese, dos delitos descritos nos arts. 33 e 35, c/c art. 40, V, to-
dos da Lei 11.343/06, ora a disposicao do Juizo da Vara de Entorpecentes da co-
marca de Campina Grande.

Alega o impetrante, que a medida esta desfundamentada, vez que
pautada no subjetivismo e ausentes os requisitos da prisac preventiva. Ademais,
aduz que o paciente é primario, possui residéncia fixa, ocupagao licita e € ino-
cente do suposto envolvimento em organizacao criminosa (fls. 02/19).

Por isso, requer a imediata restituicao de sua liberdade de locomo-
cao e, ao final, a confirmacao da liminar, cassando-se em definitivo o decreto
prisional que ora vigora, ou a aplicagao de outras medidas cautelares, com fun-
damento nos arts. 282, § 1°, e art. 319, |,ll e IV, todos do CPP.

Prestadas as informacoes (fls. 289) e tendo sido indeferida a liminar
postulada (fls. 291/292), seguiram os autos a consideragao da douta Procurado-
ria de Justica que, em parecer de fls. 294/304, manifestou-se pela denegagao da
ordem.

E o relatorio.

-VOTO-

O paciente foi denunciado pela pratica dos crimes tipificados nos
arts. 33 e 35, c/c art. 40, V, todos da Lei 11.343/06 e a defesa se insurge contra
a decisdo que decretou a prisdo preventiva, ao argumento de que nao nao indici-
os da participacdo do paciente nos fatos delituosos, uma vez que inexiste qual-
quer liame casual entre ele e os demais investigados.

Além disso, afirma que a medida nao esta devidamente fundamen-
tada, vez que pautada no subjetivismo e ausentes os requisitos da prisao preven-
tiva (fls. 02/19). Aduz, ainda, ser primario, possuidor de bons antecedentes, ter
residéncia e emprego fixos.

e
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Sobre os mencionados fundamentos ja existe outro writ, impetrado
em favor do ora paciente, sob o n°. 0000134-14.2015.815.0000, cuja relatoria
também é minha e foi ementado da seguinte forma:

“HABEAS CORPUS - Prisdo preventiva - Pretendida revogacdo
- Desfundamentacdo da custddia - Auséncia dos requisitos au-
torizadores - Desnecessidade - Inocorréncia - Segregacao devi-
damente motivada - Presenca dos requisitos do art. 312 do
CPP — Denegacdo da ordem. - Ndo se ressente de falta de
motivacdo a decisdo que aponta, de forma minudente, as ra-
zdes que recomendam a segregacdo provisoria da agente,
mormente quande calcada nos requisitos do art. 312 do CPP-
Diante da certeza da existéncia do delito e de veementes in-
dicios de autoria, tem-se como correto o decreto preventivo
fundado na necessidade da segregacdo para assegurar a apli-
cagdo da lei penal e por conveniéncia da instrucdo penal, bem
como para a garantia da ordem publica.- O decisum que man-
tém a custodia cautelar, diverso do condenatorio, repousa em
um juizo de risco, e ndo de certeza.- Ordem denegada” (Julg.
12/03/2015).

Em casos semelhantes, a jurisprudéncia patria se pronuncia nos se-
guintes termos, litteris:

“Ndo pode ser admitido o writ que é mera reitera¢do de
pedido anterior, caracterizando-se a falta de interesse
de agir do  impetrante.” (TJDF. HC n°
20070020110340HBC DF. Registro do acordao n°® 290052.
Rel. Des. Souza e Avila. 2 Turma Criminal. J. 18.10.2007.
DJU, edicao do dia 31.01.2008, p. 257).

A ordem nao merece ser conhecida no ponto, a teor do que precei-
tua o art. 252 do RITJPB, adiante transcrito:

Art. 252. Quando o pedido for manifestamente incabivel,
ou for manifesta a incompeténcia do Tribunal para dele
conhecer originariamente, ou se tratar de reiteracao de
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outro com os mesmos fundamentos, ou, ainda, nao vier
devidamente instruido, liminarmente dele nao se conhe-
cera.

Deste modo, nao conheco do writ, por se tratar de mera reiteragao
de pedido anteriormente deduzido. :

E o meu voto.

Presidiu a Sessdo o Excelentissimo Senhor Desembargador Joas de Brito
Pereira Filho, Presidente, em exercicio, da Camara Criminal e relator. Participaram do
julgamento os Excelentissimos Senhores Desembargadores Luiz Silvio Ramalho Janior e
José Guedes Cavalcanti Neto (Juiz de Direito convocado para substituir o Exmo. Sr. Des.
Carlos Martins Beltrao Filho). Ausentes justificadamente Joao Batista Barbosa (Juiz de
Direito convocado para substituir o Exmo. Sr. Des. Jodo Benedito da Silva).

SALA DE SESSOES “DES. M. TAIGY DE QUEIROZ MELO FILHO” DA CAMARA
CRIMINAL DO TRIBUNAL DE JUSTICA DA PARAIBA, em Jodo Pessoa, Capital, aos 17
(dezessete ) dias do més de marco do ano de 2015.

Desembargador Joas
-RELA / R -




