PODER JUDICIARIO DO ESTADO DA PARAIBA
TRIBUNAL DE JUSTICA
GAB. DES. ROMERO MARCELO DA FONSECA OLIVEIRA

ACORDAO

APELACAO CIiVEL N° 0007208-28.2011.815.0011.
ORIGEM: 9* Vara Civel da Comarca de Campina Grande.
RELATOR: Des. Romero Marcelo da Fonseca Oliveira.
APELANTE: HSBC Bank Brasil S.A. — Banco Multiplo.
ADVOGADO: Marina Bastos da Porciuncula Benghi.
APELADO: Edmar de Souza Carneiro.

ADVOGADO: Orlando Virginio Penha.

EMENTA: INDENIZACAO POR DANO MORAL. CONTRATO DE
FINANCIAMENTO COM GARANTIA DE ALIENACAO FIDUCIARIA.
INADIMPLENCIA DO DEVEDOR. AJUIZAMENTO DE ACAO DE BUSCA E
APREENSAO PELO BANCO CREDOR. APREENSAO CONCEDIDA
LIMINARMENTE. VENDA DO BEM PELO BANCO POSTERIORMENTE A
PURGACAO DA MORA. DANO MORAL. PROCEDENCIA DO PEDIDO.
APELACAO. PRELIMINARES RECURSAIS. DESERCAO. NAO
APRESENTACAO DO COMPROVANTE ORIGINAL DE PAGAMENTO DO
PREPARO. RECOLHIMENTO COMPROVADO PELOS DEMAIS
DOCUMENTOS  ENCARTADOS.  REJEICAO. AUSENCIA DE
DIALETICIDADE. IMPUGNACAO ESPECIFICADA DOS FUNDAMENTOS
DA SENTENCA. REJEICAO. MERITO. INVERSAO DO ONUS DA PROVA.
AUSENCIA DE HIPOSSUFICIENCIA TECNICA DO CONSUMIDOR.
INVERSAO DESCABIDA. TEMPESTIVIDADE DA PURGACAO DA MORA
NAO COMPROVADA. PROVIMENTO DO APELO.

1. Nao ¢ deserto o recurso quando, mesmo ndo apresentada a via original do
comprovante de recolhimento do preparo, o pagamento das custas pode ser aferido
mediante analise dos demais elementos de informagao encartados.

2. Se, nas razdes, o apelante fundamenta seu requerimento de reforma da sentenga
na auséncia de prova do fato levado em consideragdo pelo juizo para julgamento
procedente do pedido, resta observado o principio da dialeticidade.

3. Embora seja direito do consumidor a inversdo do 6nus da prova em seu favor, ¢
necessario que seja verossimil sua alegacdo ou que seja ele hipossuficiente
tecnicamente. Inteligéncia do art. 6°, VIII, do Cédigo de Defesa do Consumidor.

4. Nao ha que se falar em hipossuficiéncia, e, consequentemente, em inversao do
onus probatorio, quando as provas que embasam o pedido foram extraidas de
anterior agdo de busca e apreensdo ajuizada contra o consumidor autor ¢ os fatos
objetos da controvérsia poderiam ser comprovados por documentos constantes nos
autos dessa mesma agdo, a qual tem ele acesso integral.

5. Apelo provido.
VISTO, relatado e discutido o presente procedimento referente a Apelagado

Civel n.° 0007208-28.2011.815.0011, em que figuram como partes Edmar de Souza
Carneiro e HSBC Bank Brasil S/A — Banco Multiplo.




ACORDAM os eminentes Desembargadores integrantes da colenda
Quarta Camara Especializada Civel do Tribunal de Justica da Paraiba, a
unanimidade, acompanhando o voto do Relator, em conhecer da Apelacio e
rejeitadas as preliminares, no mérito, dar-lhe provimento.

VOTO

HSBC Bank Brasil S.A. — Banco Muiltiplo interpos Apelacio, f. 86,
contra a Senten¢a prolatada pelo Juizo da 9* Vara Civel da Comarca de Campina
Grande, f. 80/82, nos autos da A¢do de Indenizacdo por Dano Moral em face dele
ajuizada por Orlando Virginio Penha, que julgou procedente o pedido, fixando a
indenizacdo do dano moral em R$ 27.000,00, por considerar que o Banco Apelante,
em acdo de busca e apreensdo por ele ajuizada em face do Apelado, alienou o
automovel por este adquirido, mediante contrato de financiamento com garantia de
alienacdo fiduciaria, antes da consolidacdo da propriedade e da posse do bem em
seu patrimonio, na forma do § 1°, do art. 3°, do Decreto-Lei n° 911/1969.

Em suas Razdes, f. 87/109, sustentou que ajuizou a acdo de busca e
apreensao do veiculo objeto da avenga quando o Apelado estava inadimplente e que
ele ndo provou que purgou a mora dentro do prazo de cinco dias, previsto nos §§ 1°
e 2°, do art. 3°, do Decreto-Lei n® 911/1969.

Juntou documentos com o fim de comprovar que o bem foi apreendido em
20/7/2009 e que o depdsito do valor integral da divida somente ocorreu em
7/8/2009, fatos que, segundo seus argumentos, tornaram licita a venda do bem.

Alegou que o fato de haver agido no exercicio regular de um direito ao
ajuizar a referida agdo afasta a configura¢do de dano moral e que ndo ha provas da
ocorréncia de qualquer dano patrimonial.

Requereu a reforma da Sentenca para que seja julgado improcedente o
pedido ou, subsidiariamente, para que seja reduzido o valor da indenizagdo.

Contrarrazoando, f. 125/134, o Apelado arguiu, como preliminares
recursais, a desercdo do Recurso, argumentando que nao foi apresentado o
comprovante original de pagamento do preparo, e a auséncia de dialeticidade entre
os argumentos lancados nas Razoes e aqueles que fundamentam a Sentenga.

Sustentou, no mérito, que os documentos que acompanham a Apelagao nao
sdo novos, nos termos do art. 397, do Codigo de Processo Civil, e ndo afastam a
conclusdo de que o veiculo foi vendido antes da verificagdo da purgacdo da mora.

Requereu, por essas razodes, o desprovimento do Apelo.

Desnecessaria a intervencdo do Ministério Publico no feito, por ndo se
configurarem quaisquer das hipdteses do art. 82, do Cédigo de Processo Civil.

O Recurso ¢ tempestivo, f. §3.

E o Relatério.




Nao ¢ deserto o recurso quando, embora ndo apresentada a via original do
comprovante de recolhimento do preparo, o pagamento das custas pode ser aferido
mediante analise dos demais elementos de informacao constantes dos autos.

O Apelante apresentou copia da guia de recolhimento, f. 85 e 110, extrato
de movimenta¢do bancaria, f. 146, e certiddo da Geréncia de Financas e
Contabilidade deste Tribunal de Justica, f. 147, todos comprovando o recolhimento
do preparo, razdo pela qual rejeito a preliminar recursal de desercao.

Quanto a suposta inobservancia do principio da dialeticidade, vé-se que o
Apelante impugnou, especificamente, os fundamentos da Sentenga, porquanto
fundamentou seu requerimento de reforma na auséncia de prova da purgagdo
tempestiva da mora, fato levado em considerag¢do pelo Juizo para reconhecimento
do dano moral e fixagdo da indenizacdo, pelo que também rejeito esta preliminar.

Assim, presentes os requisitos de admissibilidade, conhe¢o da Apelacao.

Embora seja possivel a inversdo do 6nus da prova em favor do consumidor,
¢ necessario, para tanto, que sejam verossimeis suas alegagdes e que seja ele
hipossuficiente, segundo as regras ordinarias de experiéncia.

A hipossuficiéncia de que trata o art. 6°, VIII, do Cddigo de Defesa do
Consumidor', ndo ¢ meramente econdmica, mas técnica, no sentido de nio ser
possivel ou ser extremamente dificultosa a produgdo da prova pelo consumidor.

O Apelado narrou na Inicial, como fundamento do seu pedido, que o Banco
Apelante ajuizou em seu desfavor acdo de busca e apreensdo e, apds a decisdo
liminar nessa a¢ao, vendeu o veiculo, mesmo havendo sido purgada a mora.

Para comprovar suas afirmagdes, apresentou copias de pecas dos autos
daquela agdo, f. 11/29, mas deixou de trazer documentos ou de produzir qualquer
outra prova que informe a data da citagdo, termo inicial do prazo para purgacao da
mora e para consolidacdo da propriedade e da posse do bem no patriménio do
credor fiduciario, conforme art. 3°, §§ 1° e 2°, do Decreto-Lei n® 911/19692,

Apesar de se tratar de relacdo de consumo, o Apelado ndo se encontrava
impossibilitado de provar o fato constitutivo do seu direito, posto que possui acesso
integral aos autos da referida agdo de busca e apreensdo, e, mesmo assim, ndo se

Art. 6° Sao direitos basicos do consumidor: [...] VIII — a facilitagdo da defesa de seus direitos,
inclusive com a inversdo do 6nus da prova, a seu favor, no processo civil, quando, a critério do juiz,
for verossimil a alegagdo ou quando for ele hipossuficiente, segundo as regras ordindrias de
experiéncias; ...

Art. 30 O proprietario fiduciario ou credor podera, desde que comprovada a mora, na forma
estabelecida pelo § 20 do art. 20, ou o inadimplemento, requerer contra o devedor ou terceiro a busca
e apreensdo do bem alienado fiduciariamente, a qual sera concedida liminarmente, podendo ser
apreciada em plantdo judiciario. (Redacdo dada pela Lei n® 13.043, de 2014). § 1° Cinco dias ap6s
executada a liminar mencionada no caput, consolidar-se-ao a propriedade e a posse plena e exclusiva
do bem no patrimonio do credor fiduciario, cabendo as reparti¢des competentes, quando for o caso,
expedir novo certificado de registro de propriedade em nome do credor, ou de terceiro por ele
indicado, livre do 6nus da propriedade fiduciaria. (Redagdo dada pela Lei 10.931, de 2004) § 2° No
prazo do § 1° o devedor fiduciante podera pagar a integralidade da divida pendente, segundo os
valores apresentados pelo credor fiduciario na inicial, hipdtese na qual o bem lhe sera restituido livre
do 6nus. (Redagdo dada pela Lei 10.931, de 2004)




desincumbiu do 6nus de provar que purgou tempestivamente a mora, o que atrairia
o dever de restituicdo do bem, pelo Banco, livre de 6nus.

Ademais, em que pese o Apelado ndo haver recebido o veiculo apds o
pagamento da divida, f. 26/29, foi providenciada a liberacdo em seu favor, naquela
acdo de busca e apreensdo, dos valores depositados em juizo, f. 30/31.

Posto isso, conhecida a Apelacio e rejeitadas as preliminares, no
mérito, dou-lhe provimento para, reformando a Sentenca, julgar improcedente
o pedido, condenando o Apelado ao pagamento integral das custas e dos
honorarios sucumbenciais, que arbitro em RS 1.000,00, acrescidos de correcio
monetaria pelo IPCA, desde este arbitramento, e de juros de mora de 1% ao
més, deste o transito em julgado, observado o art. 12, da Lei Federal n.°
1.060/1950.

E o voto.

Presidiu o julgamento realizado na Sess@o Ordinaria desta Quarta Camara
Especializada Civel do Tribunal de Justiga da Paraiba, no dia 24 de fevereiro de
2015, conforme Certiddo de julgamento, o Exmo. Des. Frederico Martinho da
Nobrega Coutinho, dele também participando, além deste Relator, o Exmo. Des.
Jodo Alves da Silva. Presente a sessdo a Exma. Procuradora de Justi¢a Dra. Marilene
de Lima Campos de Carvalho.

Gabinete no TJ/PB em Joao Pessoa,

Des. Romero Marcelo da Fonseca Oliveira
Relator




