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AGRAVO DE INSTRUMENTO. AUSENCIA DE PECA
OBRIGATORIA. PROCURACAO OUTORGADA POR UMA
DAS  AGRAVANTES AO SEU  CAUSIDICO.
IRREGULARIDADE FORMAL. INTELIGENCIA DO ART.
525, I, DO CPC. APLICACAO DO ART. 577, CAPUT, DO
CODIGO DE PROCESSO CIVIL. SEGUIMENTO NEGADO.

A auséncia da procuragao outorgada por uma das partes
agravantes ao seu causidico, constitui dbice ao conhecimento
do recurso, na medida em que se trata de peca essencial a
formacao do instrumento de agravo, a teor do art. 525, I, do
CPC, nao sendo possivel a juntada posterior, porquanto
operada a preclusao consumativa.

Nos termos do art. 557, caput, do CPC, o relator negard
seguimento a recurso manifestamente inadmissivel,
improcedente, prejudicado ou em confronto com simula ou
com jurisprudéncia dominante do respectivo tribunal, do
Supremo Tribunal Federal ou de Tribunal Superior.
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Vistos etc.

Trata-se de Agravo de Instrumento, com pedido de efeito
suspensivo, interposto por Maria Lucia de Farias e Marluce Tomaz Galdino de
Farias contra decisao prolatada pelo Juizo da Vara Unica da Comarca de Taperoa
(fls. 05/06) que — nos autos da intitulada a¢ao de imissao de posse com pedido de
tutela de urgéncia, em face delas ajuizada, por Maria de Fatima Farias e outros —,
deferindo o pedido de tutela antecipada, com base no art. 1.228 do CC,
determinou a “a expedicio de mandado de imissdo de posse, em favor dos autores, ficando
autorizada a requisi¢do de forca policial, se necessirio, fixando, ndo obstante, desde
logo, prazo de 30 (trinta) dias para desocupacio voluntdria.”.

Nas razdes recursais, fls. 02/04, as agravantes expdem que:

“Na v. decisao ora agravada o Douto Juiz “a quo” limitou-se tdo somente
a afirmar o seguinte: comprovada nos autos a propriedade dos
promoventes (fls. 21/29) e caracterizada a ilegitimidade da posse pela
parte promovida ou por terceiros, defiro o pedido de tutela antecipada

pleiteada.

Salvo melhor juizo, o Douto Juizo “a quo”, nao deveria ter deferido o
pleito formulado pelos promoventes, vez que encontra-se na contra mao
do v. acordo acostado aos autos, ainda que 0s bens em questao encontra-
se_consignados na agdo anulatéria processo n° 009.2010.000.321-0 em_
tramitacdo na comarca de Taperoa — PB, ainda pedido de abertura de
inventario, distribuida em 05/05/2014, conforme copia anexa, sendo
imprescindivel mencionar que o causidico infra assinado requereu o

apensamento das mesmas.

Dessa forma comprova-se que o pleito deferido encontra-se data vénia
sem nenhuma fundamentagao legal pelos motivos acima mencionados,
sob pena de se negar o dbvio.

Diante do exposto, ndo ha como ser mantida a v. Decisdo ora agravada
sob pena “data vénia” de se negar o dbvio, ou seja: a existéncia das acdes:
acao anulatdria, e abertura de inventdrio, nas quais discute-se entre

outras coisas a quem pertence os bens em questdo, merecendo assim
deste Egrégio Tribunal a completa reforma da r. decisao ora agravada.”

Pugnam pela atribuicdo de efeito suspensivo ao presente
recurso e, no mérito, o seu provimento para “reformar a decisdo interlocutdria ora
combatida, com intuito de ser considerada ausenta os requisitos indispensdveis para sua
manutengdo, face os motivos consignados neste agravo de instrumento, como medida de
direito e justica.” (sic).

E o relatorio.
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Decido.

Compulsando os autos, verifico que o agravo de instrumento
interposto é manifestamente inadmissivel.

O inc. I do art. 525 do CPC determina quais as pegas que
devem instruir a peticao de agravo de instrumento, dentre as quais deve constar,
obrigatoriamente, a procuragao outorgada aos advogados do agravante e
agravado, confira-se:

Art. 525. A peticao de agravo de instrumento serd instruida:

I - obrigatoriamente, com copias da decisao agravada, certiddao da
respectiva intimacao e das procuragdes outorgadas aos advogados do
agravante e do agravado.

Depreende-se, pois, do texto acima transcrito, que a nova
sistematica (imposta pela Lei n® 9.139/95, modificadora de quase toda a estrutura
do recurso em comento), reservou ao agravante a instru¢ao obrigatdria, a qual
devera perfectibilizar-se quando da interposicao do recurso, sob pena de, em
assim nao procedendo, ver inadmitido o agravo, eis que, em face da nova lei, nao
mais se permitem emendas a pega recursal, nem assim, determinagao de
diligéncias para regularizar falhas que eventualmente possam macular o feito.

A propdsito, ja escreveu o Professor J. E. Carreira Alvim,
comentando o dispositivo suso referido:

“Dispondo o art. 525, I, que a peticdo do agravo sera instruida
obrigatoriamente com as pecas ali referidas, ndo comporta a sua juntada
posterior, de modo que a instrucao deficiente do agravo determina o seu
nao-conhecimento, por falta de um dos pressupostos de admissibilidade
do agravo de instrumento no Supremo Tribunal Federal, a teor da
Samula 288”. (Novo Agravo, Del Rey, 1° edigdo, pagina 98).

Merece ainda lembrar o pensamento do mestre Candido
Rangel Dinamarco, citado por Carreira Alvim, que leciona: “Faltando alguma das
pecas essenciais, 0 recurso estard mal interposto e dele ndo conhecerd o tribunal (falta o
requisito da regularidade formal, que é pressuposto de admissibilidade de qualquer
recurso)” .

No caso em andlise, as recorrentes nao juntaram a copia da
procuracao outorgada por uma das agravantes (Marluce Tomaz Galdino de
Farias) ao seu procurador (estando presente apenas a procuragao outorgada pela
agravante Maria Lucia de Farias ao seu advogado), 6nus que lhes incumbia, nos
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termos do art. 525, inciso I, do Cédigo de Processo Civil.

Sobre a espécie deficiente de formacdo do instrumento
tratada in casu, colaciono julgados da Corte Superior:

AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
AUSENCIA DE PECA OBRIGATORIA. PROCURACAO DE UM DOS
AGRAVANTES. ART. 525, INCISO I, DO CPC. INOVACAO INDEVIDA
EM SEDE DE AGRAVO REGIMENTAL. 1. Se as questdes trazidas a
discussao foram dirimidas, pelo tribunal de origem, de forma
suficientemente ampla e fundamentadi, deve ser afastada a alegada
violagao ao art. 535 do cddigo de processo civil. 2. A jurisprudéncia do
Superior Tribunal de justica é pacifica no sentido de que a auséncia, no
momento da interposicao, das pecas obrigatorias de que trata o art. 525,
inciso I, do CPC (dentre as quais a copia da procuracdo outorgada ao
advogado de todos os agravantes, incluida a cadeia de
substabelecimentos), importa em ndo conhecimento do agravo de
instrumento. 3. Agravo regimental a que se nega provimento. (STJ;
AgRg-AREsp 584.226; Proc. 2014/0239792-4; SC; Quarta Turma; Rel® Min.
Isabel Gallotti; DJE 06/02/2015) (destaquei)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE
INSTRUMENTO. AUSENCIA DE TRASLADO DE PECA DE
COLACAO OBRIGATORIA. PROCURACOES DE TODOS OS
AGRAVANTES. DESATENCAO AO ART. 525, I DO CPC. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO. 1. Nos termos da jurisprudéncia do
STJ, ndo se conhece de Agravo de Instrumento interposto sem as pecas
obrigatérias previstas no art. 525, I do CPC. 2. O principio da
instrumentalidade das formas ndo é aplicivel em casos como a
auséncia de procuracdo de uma das partes recorrentes, tendo em vista
nao ser cabivel por outro meio comprovar a regularizacio da
representa¢ao processual da parte, a fim de lhe garantir a existéncia de
defesa técnica e a concretizacdo dos principios do contraditério e da
ampla defesa (AgRg no Resp. 838.013/DF, Rel. Min. MARIA THEREZA
DE ASSIS MOURA, Dje 19.12.2008). 3. Agravo Regimental desprovido.
(AgRg no Ag 1278141/GO, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA
FILHO, QUINTA TURMA, julgado em 23/11/2010, Dje 13/12/2010)

Assim, nao se deve conhecer do recurso, por auséncia de
peca obrigatdria (art. 525, I, do CPC).

Ademais, vale ressaltar que descabe a posterior juntada de
pecas daquela natureza, necessarias a analise do agravo de instrumento, porque
operada a preclusdao consumativa.

Nesse sentido, o STJ:

AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
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EXECUCAO  PROVISORIA. NEGATIVA  DE  PRESTACAO
JURISDICIONAL. ART. 535 DO CPC.

NAO OCORRENCIA. AGRAVO DE INSTRUMENTO. PECA
OBRIGATORIA. ARTIGO 525, INCISO I, DO CPC. AUSENCIA. NAO
CONHECIMENTO.

1. Nao ha falar em negativa de prestagao jurisdicional se o tribunal de
origem motiva adequadamente sua decisdo, solucionando a controvérsia
com a aplicacdo do direito que entende cabivel a hipétese, apenas ndo no
sentido pretendido pela parte.

2. O agravo de instrumento, previsto no artigo 522 do Cédigo de
Processo Civil, deve ser instruido com as pegas obrigatodrias, elencadas no
artigo 525, inciso I, do Cdédigo de Processo Civil, sob pena de nido
conhecimento do recurso.

3. Agravo regimental nao provido.

(AgRg no AREsp 4.190/MT, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS
CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 20/03/2014, DJe 27/03/2014)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO - ACAO
DE COBRANCA - DECISAO MONOCRATICA DO PRESIDENTE DO
ST] NEGANDO SEGUIMENTO AO RECLAMO - PROCURADOR
SUBSCRITOR DAS CONTRARRAZOES DO RECURSO ESPECIAL SEM
PODERES - CADEIA DE PROCURACOES DA PARTE AGRAVADA
INCOMPLETA - PECA OBRIGATORIA - ART. 544, § 12, DO CPC.
INSURGENCIA DA RE.

1. O STJ pacificou entendimento de que o momento oportuno de juntada
das pecas obrigatérias em agravo de instrumento é o do ato de sua
interposicao, ndo sendo admitido o traslado extemporaneo em razao da
ocorréncia da preclusao consumativa.

2. "A simples alegacdo de traslado de copia integral dos autos nao é
suficiente para justificar a falta de documento sem que haja, também,
certiddo do Tribunal a quo confirmando a auséncia do referido
documento." (AgRg nos EAg 1412874/SC, Rel. Ministro HUMBERTO
MARTINS, CORTE ESPECIAL, julgado em 16/09/2013, DJe 26/09/2013) 3.
Agravo regimental desprovido.

(AgRg no Ag 1385569/SP, Rel. Ministro MARCO BUZZI, QUARTA
TURMA, julgado em 18/03/2014, DJe 26/03/2014)

EMBARGOS DE DIVERGENCIA - PROCESSUAL CIVIL - AGRAVO DE
INSTRUMENTO - PECAS OBRIGATORIAS E NECESSARIAS PARA A
FORMAGCAO DO INSTRUMENTO - ART. 525 DO CPC. 1. O Cédigo de
Processo Civil indica, no inciso I do art. 525, os documentos
indispensaveis a formagdo do agravo de instrumento, sendo coercitiva
sua juntada, sob pena de ndo-conhecimento do recurso. Sdo as pegas
obrigatorias. 2. Relativamente as pecas necessarias, mencionadas no
inciso II do mesmo artigo, a Corte Especial, no EREsp 449.486/PR, firmou
entendimento de que ndo é possivel que o relator converta o julgamento
em diligéncia para facultar a parte a complementacdo do instrumento,
pois cabe a ela o dever de fazé-lo no momento a interposigao do recurso.
3. Embargos de divergéncia conhecido, mas desprovido." (EREsp n°
509394/RS, Relatora Ministra Eliana Calmon, j. em 18.08.2004).
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Por fim, o art. 557, caput, do Cddigo de Processo Civil permite
ao relator negar seguimento a recurso através de decisao monocratica, quando este
for manifestamente inadmissivel.

Com essas consideragoes, NEGO SEGUIMENTO ao agravo
de instrumento nos termos do art. 557, caput, do Cédigo de Processo Civil.

Publique-se. Intimem-se.

Gabinete no TJPB, em 26 de marco de 2015.

Desa. Maria das Gragas Morais Guedes
Relatora
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