w'
PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DA PARAIBA
Gabinete do Des. Joas de Brito Pereira Filho

ACORDAO

APELACAO CRIMINAL N. 0003894-03.2007.815.0371 - 6 Vara Mista da Comarca de

Sousa/PB

Relator: Juiz Wolfram da Cunha Ramos, convocado em substituicédo ao Des. Joas de
Brito Pereira Filho

Apelante: Paulo Henrique Alves Pereira

Advogado: Joao Marques Estrela e Silva e Ana Maria Ribeiroide Aragao

Apelada: Justica Publica :

PROCESSO PENAL. Roubo majorado por emprego de arma e
concurso de agentes. Sentenca prolatada em audiéncia.
Condenacao. Apelo. Interposi¢cdo apés o término do prazo
recursal. Intempestividade. NAO CONHECIMENTO.

1. E manifestamente intempestiva a apelacao interposta por
advogado constituido apds o decurso do prazo previsto no art.
593 do Codigo de Processo Penal.

2. Apelacdo criminal nao conhecida, em razao de sua
intempestividade.

Vistos, relatados e discutidos os presentes -autos de Apelacao Criminal
acima identificados:

Acorda a Camara Criminal do Tribunal de Justica da Paraiba, por votacao
unanime, em NAO CONHECER da apelagdo criminal.

RELATORIO

Trata-se de Apelacdo Criminal (fls. 291/293) interposta por Paulo
Henrique Alves Pereira, inconformado com a sentenca de fls. 285/288, atraves da qual
0 MM Juiz da 6* Vara Mista da Comarca de Sousa condenou-o pela pratica do crime
descrito no art. 157, §2°, | e Il, do Codigo Penal, a pena definitiva de 9 (nove) anos, 9
(nove) meses e 18 (dezoito) dias de reclusao, em regime fechado, e 259 (duzentos e
cinquenta e nove) dias, devendo cada dia-multa ser calculado a razao de 1/30 de um
salario minimo vigente a época do fato.

Nas razdes recursais, o recorrente pretende sua absolvicdo sob os
argumentos de que a propria vitima nao foi clara no reconhecimento e que a prova
produzida seria abundante em demonstrar ¢ue ndo houve sua participacao em qualquer
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fase do ocorrido. :

Contrarrazoes as fls. 296/298, requerendo a manutencao da sentencga.

Parecer da Procuradoria de Justica, fls. 303/306, opinando pelo
desprovimento do apelo.

E o relatério.
VOTO - O Exm® Sr. Juiz Wolfram da Cunha Ramos (Relator):
O apelo encontra-se intempestivo.

A sentenca foi prolatada em audiéncia, realizada no dia 02 de setembro
de 2014, na qual estavam presentes o réu e sua advogada, os quais foram intimados
naquela oportunidade (fls. 283).

Todavia, o recurso apelatorio subscrito pela advogada particular somente
foi protocolizado em 09 de setembro de 2014 (fls. 291), ou seja, um dia apos o término
do prazo de 5 (cinco) dias previsto no artigo 593 do Cédigo de Processo Penal (que
findou no domingo, prorrogando-se para a segunda-feira segunda, primeiro dia Gtil),
sem que tivesse sido ventilada qualquer causa suspensiva ou que tivesse prorrogado o
prazo até tal data.

Trata-se de situacdao simples e evidente, que nao enseja maiores
delongas. Apenas a titulo ilustrativo, exemplifico com a jurisprudéncia patria em casos
analogos:

PENAL. APELACAO CRIMINAL. INTEMPESTIVIDADE RECURSAL EVIDENTE.
NAO CONHECIMENTO DA INSURGENCIA. UNANIMIDADE. 1. Depreende-se
que o réu foi novamente intimado da sentenca em 09/03/2010, por
meio do mandado de intimagao de fl. 108. Ocorre que tal ato foi
equivocado, pois a intimacao da sentenca, como dito, ja havia sido
realizada em 17/08/2009. Mesmo considerando como valida a ultima
data de intimacdo do réu, o presente recurso, ainda assim, seria
intempestivo, pois somente foi interposto um dia ap6s o encerramento
do prazo recursal do art. 593 do CPP (5 diaz). 2. Nao conhecimento day
apelacdo criminal 3. Unanimidade. (TJPE, APL  0002503-
88.2009.8.17.0370, Rel. Des. Gustavo Augusto Rodrigues de Lima, j®
13/10/2014, DJEPE 17/10/2014)

APELACAQ CRIMINAL. ART. 250, §2°, INCISOS I E Il, DO CPB. SENTENCA
PENAL CONDENATORIA. IRRESIGNACAO INTERPOSTA FORA DO PRAZO
LEGAL. INTEMPESTIVIDADE. PROCEDENCIA. RECURSO NAQ CONHECIDO.
DECISAQ UNANIME. 1. In casu, verifica-se que a fl. 163, a advogada do
réu, bem como ele proprio, tomaram ciéncia da sentenca penal

2




PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DA PARAIBA
Gabinete do Des. Joas de Brito Pereira Filho

APELACAO CRIMINAL N. 0003894-03.2007.815.0371

condenatédria no dia 07.05.2012. Uma segunda-feira, tendo o prazo de
05 dias para interpor o recurso, ou seja, até o dia 14.05.2012. Contudo,
analisando a peticao de interposicao das razoes do apelo constante a fl.
169, vé-se que a data do protocolo foi o dia 15.05.2012, as
08h48min56s, ou seja, um dia apos expirado o prazo legal, previsto no
art. 593, do codigo de processo penal, figurando-se como intempestivo.
(TJPA, ACr 20123029662-1, Ac. 131285, Rel® Des® Vania Lucia Silveira
Azevedo da Silva, j. 25/03/2014, DJPA 28/03/2014)

Amparado em tais fundamentos, NAO CONHECO DO RECURSO
INTERPOSTO, em harmonia com o parecer ministerial.

E como voto.

Presidiu a Sessdo o Excelentissimo Senhor Desembargador Jodo Benedito
da Silva, Presidente da Camara Criminal. Participaram do julgamento os Excelentissimos
Senhores Desembargadores Wolfram da Cunha Ramos(Juiz de Direito convocado com
jurisdicao limitada, para substituir o Exmo. Sr. Des. Joas de Brito Pereira Filho, relator, e
Arnébio Alves Teoddsio (com jurisdicao limitada), revisor.

Sala de Sessdes da Camara.Criminal “Des. Manoel Taigy de Queiroz Mello
Filho” do Egrégio Tribunal de Justica-do Estado da Paraiba, em Joao Pessoa, Capital,
aos 19 (dezenove) dias do més de fevereiro do-ano)de 2015.

Ju%

olfram da Cunha Ramos
Relator




