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TRIBUNAL DE JUSTICA DA PARAIBA

GABINETE DO DEs. OswarLpo TRrRIGUEIRO DO VALLE FiLHoO

ACORDAO

AGRAVO INTERNO N° 0000376-70.2015.815.0000.
Origem : 2° Vara Civel da Comarca da Capital.
Relator : Des. Oswaldo Trigueiro do Valle Filho.
Agravante : Caixa Seguradora S/A.
Advogado : Carlos Antonio Harten Filho.
Agravado : Antonio Sinezio Sobrinho e outros.
Advogado : Carlos Roberto Scoz Junior;

Diogo Zilli;

Manoel Antonio Bruno Neto.

AGRAVO INTERNO EM AGRAVO DE
INSTRUMENTO. PECAS OBRIGATORIAS.
ART. 525, I, DO CPC. CERTIDAO DE
INTIMACAO DEFICITARIA.
TEMPESTIVIDADE NAO COMPROVADA.
TRANSCURSO DE MAIS DE 60 (SESSENTA)
DIAS ENTRE A PROLACAO DA DECISAO
ATACA E A INTERPOSICAO DO RECURSO DE
INSTRUMENTO. CERTIDAO QUE FAZ
REFERENCIA A DECISAO DIVERSA A DA

RECORRIDA. INSTRUMENTALIZACAO
DEFICIENTE. RESPONSABILIDADE DO
AGRAVANTE. INADMISSIBILIDADE

MANIFESTA DO AGRAVO. MANUTENCAO
DO DECISUM. DESPROVIMENTO DO
RECURSO.

- O conhecimento do Agravo de Instrumento
carente de procuragao da parte agravante, peca
obrigatdria, restara prejudicado por falta do
pressuposto de regularidade formal, nao sendo
cabivel, por forca da preclusao consumativa, a
juntada posterior de documentos, tampouco a

conversao do julgamento em diligéncia para tal
finalidade.

- Nao obstante constar nos autos certidao
informando intimagdo em cartério do decisorio
hostilizado, ndo ha como extrair do mencionado
documento a data em que se deu a referida ciéncia,
fato que, aliado a auséncia de outras evidéncias que
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possibilitem a analise da tempestividade recursal,
resulta na deficiéncia da formagao do recurso, ficando
o seu conhecimento obstado, em atendimento ao que
estabelece o art. 525, I, do Codigo de Processo Civil.

- Ademais, observo ainda que referido
documento faz referéncia a decisao cuja determinagao
nao ¢ o objeto hostilizado no presente agravo, qual
seja, a substitui¢cao do polo passivo.

— Incumbe a parte agravante zelar pela correta
formacao do instrumento, fiscalizando, inclusive,
possiveis defeitos nos documentos obrigatérios
apresentados.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos, ACORDA a
Segunda Camara Civel do Tribunal de Justica da Paraiba, em sessao ordinaria,
negar provimento ao recurso, nos termos do voto do relator.

Trata-se de Agravo Interno interposto por Caixa Seguradora
S/A (fls. 703/718) que negou seguimento ao Agravo de Instrumento manejado
contra a contra decisdo proferida pelo Juizo da 2° Vara Civel da Comarca da
Capital nos autos da Ac¢ao de Indenizagdo Securitaria, movida por Antonio
Sinezio Sobrinho e outros em face do ora apelante.

Em suas razdes aduz clareza e fé publica da certidao juntada
aos autos, possibilidade da afericdo da tempestividade por outros meios,
possibilidade de conversao em diligéncia, consoante entendimento da Corte
Suprema, principios da ampla defesa e instrumentalidade processual.

Requer, ao fim, a retratagcdo da decisdo objurgada ou, se assim
nao for, a submissao do mesmo ao julgamento da Egrégia Camara.

E o relatério.
VOTO.

Preenchidos os pressupostos de admissibilidade, conhego do
recurso, passando a andlise de seus argumentos.

Em primeiro lugar, ratifico o julgado agravado em todos os seus
termos, motivo pelo qual levo os fundamentos da decisdo para analise e
apreciacao desta Egrégia 2* Camara Civel.

Pois bem.

Em conformidade com o art. 527, I, do Codigo de Processo
Civil, a peticdo de agravo sera instruida, obrigatoriamente, com coOpias da
decisdao agravada, da certiddo da respectiva intimagdao e das procuragoes
outorgadas aos advogados do agravante e do agravado.

Compulsando detidamente os autos, verifico que que a certidao
(fls. 55) que indica a intimag¢ao da decisao judicial ora recorrida, ¢ omissa
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acerca da data em que se deu referida ciéncia, impossibilitando, desta forma, o
aferimento da tempestividade do presente recurso.

Ademais, observo ainda, que referido documento faz referéncia
a decisao de fls. 202, datada de 17 de novembro de 2014, que determina tao sé
a intimac¢ao da Caixa Seguradora S.A para dizer se tem interesse no feito,
tornando sem efeito despacho anteriormente proferido, que decretou a
intimag¢ao da Caixa Econdmica Federal também para dizer se tem interesse no
feito.

Em verdade, a decisao que defere a substituicdo do polo
passivo da lide, trazendo ao litigio a Caixa Seguradora S.A., encontra-se as fls.
201 ( fls. 414 do presente agravo), tendo sido proferida em 20 de outubro de
2014, inexistindo nos autos qualquer documento comprobatorio da data em
que houve a intimagao desta.

Como ¢ sabido, retrocitada certidao ¢ servivel para a
averiguacao da tempestividade recursal, fazendo-se imprescindivel, salvo se
houver nos autos, dentre os demais documentos juntados, outras evidéncias, a
exemplo do transcurso temporal inferior a dez dias entre a prolacao da decisao
recorrida e a interposicdo do agravo, em homenagem ao principio da
instrumentalidade das formas, o que também nao se verifica.

No caso em tela, a decisdao agravada, seja ela a de fls. 201 ou
202 (fls. 414/415 do presente agravo), foram prolatadas em 20 de outubro de
2014 e 17 de novembro de 2014, respectivamente, ao passo em que o vertente
agravo foi protocolado em 26 de janeiro de 2013 (fls. 02), verificando-se, pois,
a decorréncia de, no minimo, dois meses, tornando-se, por conseguinte,
irrefutavel a comprovagcao da data em que o agravante foi intimado do
decisoério guerreado.

Assim, embora exista certidao nos autos, tal nao se prestou
ao seu fim, equiparando-se, pois, como inexistente. Primeiramente
porque nao noticia a data em que ocorreu a intimaciao, mas tiao so atesta a
existéncia de tal ato; segundo porque faz referéncia a decisio cuja
determinacio nao é o objeto hostilizado no presente agravo, qual seja, a
substituicao do polo passivo, trazendo aos autos pessoa estranha a lide.

Ato continuo, consoante entendimento do Superior Tribunal de
Justica, cabe a parte agravante zelar pela correta formagao do instrumento,
fiscalizando, inclusive, possiveis defeitos nos documentos obrigatorios
apresentados.

Trata-se, indubitavelmente, de agravo de instrumento
deficiente, impondo-se, assim, negar-lhe seguimento, conforme reiterada
jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga, a seguir colacionada:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO DE INSTRUMENTO.CERTIDAO DE
INTIMACAO PESSOAL. ESCLARECIMENTO DA
DATA. NECESSIDADE. FORMACAO DO
INSTRUMENTO. FISCALIZACAO. ONUS DO
AGRAVANTE.

1. E essencial, para verificar a tempestividade
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recursal, conforme entendimento consolidado deste
Superior Tribunal de Justica, a clareza da data de
intimacdo.

2. Havendo erro quanto a data de intimacdo da
decisdao recorrida, cabe ao Agravante, no momento
de formacdo do agravo, esclarecer e corrigir o
equivoco, pois é sua a responsabilidade pela correta
SJormacgdo do instrumento.

3. Agravo  regimental ao qual se nega
provimento.(AgRg no Ag 1385764/RJ, Rel. Ministra
LAURITA VAZ, QUINTA TURMA, julgado em
15/12/2011, DJe 02/02/2012).(grifo nosso).

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. AUSENCIA DE PECA
ESSENCIAL.

1. Nao se conhece de agravo de instrumento de

que ndo consta certiddo ou qualquer outro
documento capaz de comprovar a tempestividade do
recurso.

2. E de obrigacio da parte, por seu advogado,
formar o agravo de instrumento com todas as pecas
exigidas pelo CPC para que ele possa ser conhecido.

3. A tarefa de formar o agravo de instrumento
ndo é do serventuario da justica.
4. Impossibilidade de, na instdncia

extraordinaria, ser suprida auséncia de peca
fundamental para a formag¢ao do agravo de
instrumento, apos ter sido negado conhecimento ao
mesmo.

5. Agravo regimental improvido.

(STJ - AgRg no Ag 421.921/RS, Rel. Ministro JOSE
DELGADO, PRIMEIRA TURMA, julgado em
16/04/2002, DJ 13/05/2002, p. 174). (grifo nosso).

AGRAVO  REGIMENTAL EM AGRAVO DE
INSTRUMENTO. FORMACAO DO INSTRUMENTO
DEFICIENTE. CERTIDAO DE PUBLICACAO DO
ACORDAO RECORRIDO ILEGIVEL.ART. 544, § 1°,
DO CPC (LEI N° 10.352/2001). JUNTADA
POSTERIOR. IMPOSSIBILIDADE. PRECLUSAO
CONSUMATIVA.

1. O Superior Tribunal de Justica ha muito
firmou entendimento de que é onus do agravante a
correta formagdo do instrumento, sob pena de nao
conhecimento do recurso.

2. A ilegibilidade da certiddo de publicacdo do
acordao recorrido impossibilita a aferi¢cdo de sua
tempestividade, impedindo que o agravo de
instrumento seja conhecido.

3. Pacifica a jurisprudéncia desta Corte Superior
de que é no momento da interposi¢do que deve a
parte agravante juntar as pecas necessdrias a
Jormacgdo do instrumento, ndo sendo admitido
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suprimento posterior, ainda que dentro do prazo
recursal, em virtude da preclusdo consumativa.

4. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no Ag 1261345/PR, Rel. Ministro RICARDO
VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado
em 06/12/2012, DJe 13/12/2012).(grifo nosso).

Reitero, por oportuno, a impossibilidade, via de regra, da
juntada posterior de pecas obrigatorias, em virtude da incidéncia do instituto
da preclusao consumativa, segundo corrobora o magistério de Teresa Arruda
Alvim Wambier, em sua obra Os Agravos no CPC Brasileiro, 4° Edi¢ao de
2006:

“Interposto o recurso, ndo mais se admitird a
Jjuntada de pe¢cas ou razédes, mesmo que se esteja,
ainda, dentro do prazo. Considera-se que, com a
apresentag¢do do recurso no segundo dia, por
exemplo, que a parte tenha aberto mdo do resto do
prazo, configurando-se preclusdo consumativa: o

recurso ja tera sido interposto, e mal interposto.” (p.
282).

Por tudo o que foi exposto, NEGO PROVIMENTO ao
presente agravo interno, de forma que a decisdo monocratica recorrida
permaneca incolume.

E COMO VOTO.

Presidiu a sessao a Exma. Desa. Maria das Neves do Egito de
Araujo Duda Ferreira. Participaram do julgamento, o Exmo. Des. Oswaldo
Trigueiro do Valle Filho, a Exma Desa. Maria das Neves do Egito de Aragjo
Duda Ferreira e o Exmo. Des. Abraham Lincoln da Cunha Ramos. Presente ao
julgamento, a Exma. Dra. Lucia de Fatima Maia de Farias, Procuradora de
Justica. Sala de Sessdes da Segunda Camara Especializada Civel do Tribunal
de Justica do Estado da Paraiba, Joao Pessoa, 24 de marco de 2015.

Oswaldo Trigueiro do Valle Filho
Desembargador Relator
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