S
PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTIGA DA PARAIBA

GAB. DESEMBARGADOR LEANDRO DOS SANTOS

ACORDAO

APELAGAO CIVEL E RECURSO ADESIVO N° 0030278-21.2011.815.2001

RELATOR
APELANTE
ADVOGADA
APELADO
ADVOGADO
RECORRENTE:
ADVOGADO
RECORRIDA
ADVOGADA
ORIGEM
JUIZ (A)

: Desembargador LEANDRO DOS SANTOS

: CAGEPA — Cia de Agua e Esgotos da Paraiba
: Fernanda Alves Rabelo

: Condominio do Edificio Com. Holanda Center
: Manoel Felizardo Neto

Condominio do Edificio Com. Holanda Center

: Manoel Felizardo Neto

: CAGEPA - Cia de Agua e Esgotos da Paraiba

: Fernanda Alves Rabelo

: Juizo da 162 Vara da Civel da Comarca da Capital
: Fabio Leandro de Alencar Cunha

APELACAO. ACAO ORDINARIA DE
RESTITUICAO DE INDEBITO, OBRIGACAO DE
FAZER A FATURA DO CONSUMO COM BASE NA
LEITURA DO HIDROMETRO C/C PEDIDO DE
TUTELA ANTECIPADA. FORNECIMENTO DE
AGUA E ESGOTO. CONDOMINIO EDILICIO
COMERCIAL. TARIFA MINIMA. LEGALIDADE (LEI
6.528/78, ART. 4° LEIl 11.445/2007, ART. 30).
MULTIPLICAGAO DO CONSUMO MINIMO PELO
NUMERO DE UNIDADES AUTONOMAS (SALAS
COMERCIAIS). IMPOSSIBILIDADE. VIOLAGAO
DOS ARTS. 39, VE X, DO CDC, E 6° § 1°, DA LEI
8.987/95. DESPROVIMENTO DO APELO

- Nos condominios edilicios comerciais e/ou
residenciais, onde o consumo total de agua é
medido por um unico hidrémetro, a fornecedora nao
pode multiplicar o consumo minimo pelo numero de
unidades autbnomas, devendo ser observado, no
faturamento do servico, o volume real aferido.

RECURSO ADESIVO. DEVOLUCAO EM DOBRO
DO VALOR COBRADO INDEVIDAMENTE.
IMPOSSIBILIDADE. MAJORACAO DOS
HONORARIOS ADVOCATICIOS. POSSIBILIDADE.
PROVIMENTO PARCIAL DO RECURSO

O pagamento indevido deve ser restituido para



Apelacgao Civel e Recurso Adesivo n°® 0030278-21.2011.815.2001

obviar o enriquecimento sem causa. A repeticao sera
na forma simples quando nao existir ma-fé do credor
ou o encargo tenha sido objeto de controvérsia
judicial.

Vistos, relatados e discutidos estes autos acima identificados:

ACORDA a Primeira Camara Civel do Tribunal de Justica do
Estado da Paraiba, por unanimidade, DESPROVER o Apelo e PROVER
PARCIALMENTE o Recurso Adesivo, nos termos do voto do Relator e da
certiddo de julgamento de fl.226.

RELATORIO

Trata-se de Apelagdo Civel e de Recurso Adesivo manejados
pela CAGEPA — Cia de Agua e Esgotos da Paraiba e pelo Condominio do
Edificio Com. Holanda Center, respectivamente, contra sentenca do Juiz de
Direito da 162 Vara Civel da Comarca da Capital (fls. 141/146), que concedeu a
“tutela requerida na inicial” e julgou procedente a presente agédo, condenando a
CAGEPA a ressarcir ao Autor os valores pagos, indevidamente, a maior,
referentes ao consumo de agua cobrado nas salas que compdem o prédio ja
referido, na forma simples. Condenou, ainda, a Promovida no pagamento das
custas processuais e honorarios advocaticios, estes fixados no percentual de

10% sobre o valor a ser encontrado, quando da liquidacédo de sentenca.

Na Apelacgéao (fls. 147/161), a Apelante, em resumo, pugna pela
reforma da sentenca, sustentando a improcedéncia do pedido, ante a
legalidade da cobranga do consumo minimo de agua do Promovente dividido
em 39 economias comercias. Por fim, pede o provimento do Apelo e

consequente reforma da sentenca.

No Recurso Adesivo ( fls.166/173), o Recorrente pugna pela
devolugdo em dobro dos valores cobrados indevidamente e pela majoragao dos

honorarios advocaticios sucumbenciais.

As contrarrazdes da Apelagdo foram apresentadas pelo
Condominio as fls. 174/190. A CAGEPA apresentou as contrarrazées do
Recurso Adesivo as fls.193/207.

A Procuradoria de Justica, no parecer de fls. 213/214, néao
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opinou sobre o0 mérito.
E o relatério.
VOTO

Preenchidos os requisitos legais para interposicdo dos

Recursos passo a analisa-los.

DA APELAGAO CIVEL

Versam os autos sobre Ac¢ao Ordinaria proposta pelo Edificio
Comercial composto por cinquenta unidades, sendo o consumo de agua de
onze unidades medido individualmente e trinta e nove registrados em um unico
hidrbmetro, objetivando obrigar a Ré a cessar o langamento e cobranga da
conta de agua e esgoto das 39 economias comerciais por volume de agua
atribuido pelo total de unidades, a fim de que seja efetivado por consumo

medido, ou seja, pelo volume de agua registrado no unico hidrémetro.

A Lei Federal n° 6.528, de 11 de maio de 1978, ao dispor sobre
as tarifas dos servigos publicos de saneamento basico, estabelecia, em seu art.

4°, que:

"A fixagdo tarifaria levard& em conta a viabilidade do
equilibrio  econbmico-financeiro das  companhias
estaduais de saneamento basico e a preservacdo dos
aspectos sociais dos respectivos servigos, de forma a
assegurar o adequado atendimento dos usuarios de
menor consumo, com base em tarifa minima".

Referida norma legal foi revogada, expressamente, pela Lei n°
11.445, de 05 de janeiro de 2007, que, entretanto, ndo extinguiu a "tarifa
minima", pelo contrario, reafirmou sua utilizagao (art. 30), sempre no intuito de
atender os objetivos sociais do servigo, tais como a preservagdo da saude
publica, o adequado atendimento dos usuarios de menor renda, e o custo
minimo necessario para disponibilidade do servigo em quantidade e qualidades

adequadas.

Desse modo, a cobranga de agua a partir do valor minimo
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encontra respaldo no supracitado dispositivo legal que autoriza, na
circunscricao estadual, a fixagcdo do servico de agua e esgoto com base em
tarifa minima, estipulada segundo a "viabilidade do equilibrio econémico-
financeiro" da consumidora, assegurando, com isso, "adequado atendimento

dos usuarios de menor consumo”.

Em outras palavras, inexiste dbice legal para que o faturamento
do servico de fornecimento de agua seja feito com base na tarifa minima,
desde que o consumo seja inferior aos limites minimos definidos para cada

categoria de usuarios.

Nas peculiaridades do caso concreto, restou incontroverso o
fato de as trinta e nove unidades comerciais existentes no imoével do
Promovente serem desprovidas de hidrébmetro préprio, para o fim de aferir o
real consumo de cada economia, situagdo que viabilizaria a emissao de tarifa

minima para cada usuario.

Na realidade, observa-se que o Condominio do Edificio
Comercial Holanda Center possui um unico hidrémetro para verificacao de
trinta e nove salas, e consome um volume de agua maior do que aquele
estabelecido como minimo (10m? para estabelecimento comercial), no caso de
se dividir o aludido consumo pelas 39 unidades. Sendo assim, a cobranca

estimada pelo numero de unidades do condominio néo se justifica.

Diante desse quadro, ndo se mostra legitima a cobranga do
consumo de agua pela multiplicagdo da tarifa minima fixada pelo numero de
unidades autébnomas, devendo ser observado, no faturamento do servico, o
volume real mensurado quando existente um unico hidrémetro no local que

registra o consumo total de agua das 39 salas.

A propdsito, ao apreciar caso semelhante ao que se examina, o

Colendo Superior Tribunal de Justiga assim ja concluiu:

ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO.
FORNECIMENTO DE AGUA. TARIFA MiNIMA
MULTIPLICADA PELO NUMERO DE UNIDADES
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AUTONOMAS (ECONOMIAS). EXISTENCIA DE UNICO
HIDROMETRO NO CONDOMINIO. REsp 1.166.561/RJ.
REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA. AGRAVO
NAO PROVIDO. 1. Fundando-se a decisdo agravada em
auséncia de respaldo ao recurso especial, incumbe a
agravante demonstrar o cabimento legal da impugnagéo,
nao sendo suficiente a mera repeticdo dos argumentos
aduzidos no proprio especial, bem como alegacédo de
fundamentacgao genérica a impossibilitar a infirmacgao, por
meio do agravo, das razbes do desacerto da inadmissao
do recurso especial. 2. A cobranga pelo fornecimento
de agua aos condominios em que o consumo total de
agua é medido por Unico hidréometro deve se dar pelo
consumo real aferido. 3. O Superior Tribunal de Justica
firmou entendimento no sentido de "ndo ser licita a
cobranga de tarifa de agua no valor do consumo minimo
multiplicado pelo numero de economias existentes no
imovel, quando houver unico hidrdmetro no local" (REsp
1.166.561/RJ). 4. Agravo regimental ndo provido. (AgRg
no Ag 1208228/RJ, Rel. Ministro ARNALDO ESTEVES
LIMA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 17/05/2011, DJe
25/05/2011)

ADMINISTRATIVO E CONSUMIDOR. FORNECIMENTO
DE AGUA E ESGOTO. EXISTENCIA DE HIDROMETRO.
MULTIPLICACAO DO CONSUMO MINIMO PELO
NUMERO DE ECONOMIAS. ILEGALIDADE. ACORDAO
DE ORIGEM FUNDAMENTADO, EM PARTE, NO
DIREITO  LOCAL. DECRETO  ESTADUAL N.
21.123/1983. APLICACAO, POR ANALOGIA, DA
SUMULA 280/STF. DECISAO MANTIDA. 1. A
jurisprudéncia desta Corte é no sentido de que,
quando o consumo total de agua é medido por um
unico hidrometro, revela-se ilegal a cobrancga de tarifa
de agua em valor correspondente ao consumo
minimo presumido mensal multiplicado pelo nimero
de economias. 2. Leis e decretos locais ndao podem ser
analisadas por esta Corte, ante o dbice, por analogia, da
Sumula 280/STF. Agravo regimental improvido. (AgRg no
REsp 1382437/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS,
SEGUNDA TURMA, julgado em 11/02/2014, DJe
21/02/2014)

Desse modo, em consonancia com a jurisprudéncia, deve ser
afastada a cobranca de agua pela tarifa minima com base nos seguintes
fundamentos: | — existéncia de hidrémetro aferindo o volume total de agua
consumido por 39 unidades, esse superior aquele minimo legal que autoriza a
cobranga pelo critério do consumo presumido; Il — ilegalidade da multiplicagéo

da cobrancga da tarifa minima pelas 39 unidades imobiliarias.

DO RECURSO ADESIVO
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No tocante a restituicdo em dobro por ter a Promovida cobrado
tarifa indevida contra o Recorrente, entendo que tal hipdtese somente tem
lugar quando demonstrada ma-fé na cobranga, o que ndo ocorre quando o
pedido é lastreado em hipétese de engano justificavel, com a devida vénia,

situacao verificada na espécie.

Desse modo, a restituicdo deve ser simples e ndo em dobro,
como pretende o Promovente, visto que nao houve nos autos prova de que a
fornecedora de agua tenha agido com dolo ou ma-fé, e que o critério adotado,
embora abusivo, foi produto de engano justificavel pela controvérsia juridica

sobre o tema.

Por fim, o Recorrente pleiteou a majoracdo dos honorarios
advocaticios fixados na sentenga para 20% (vinte por cento) sobre o resultado

final da condenacéo.

Nesse aspecto, entendo que a sentenga deve ser modificada e
os honorarios sucumbenciais majorados para 15% (quinze por cento) do valor
apurado em liquidagdo, por melhor atender os dispositivos legais aplicaveis ao

tema, notadamente no § 3.° do art. 20 do Cédigo de Processo Civel.

Feitas essas consideracbes, DESPROVEJO o Apelo, e
PROVEJO PARCIALMENTE o Recurso Adesivo, majorando os honorarios
sucumbenciais para 15% (quinze por cento) do quantum determinado na

liquidagao, mantendo nos demais termos a sentenca.

E o voto.

Presidiu a sessdo o Excelentissimo Senhor Desembargador
Leandro dos Santos, Presidente em exercicio. Participaram do julgamento,
além do Relator, Excelentissimo Senhor Desembargador Leandro dos Santos,
o Excelentissimo Senhor Dr. Ricardo Vital de Almeida (Juiz convocado para
substituir a Exma. Desa. Maria de Fatima Moraes Bezerra Cavalcanti) e o
Excelentissimo Senhor Desembargador José Ricardo Porto.
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Presente a sessao a douta representante do Ministério Publico,
Dra. Janete Maria Ismael da Costa Macedo. Procuradora de Justica
convocada.

Sala de Sessbes da Primeira Camara Civel “Desembargador
Mario Moacyr Porto” do Egrégio Tribunal de Justica do Estado da Paraiba, em
Jodo Pessoa, 14 de abril de 2015.

Desembargador LEANDRO DOS SANTOS
Relator
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