PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DA PARAIBA
Gabinete do Des. Jods de Brito Pereira Filho

ACORDAO

APELACAO CRIMINAL N. 0045282-32.2010.815.2002 - CAPITAL - 5% VARA CRIMINAL
Relator : Des. Joas de Brito Pereira Filho ’

Apelante : Antonio Bento Rodrigues Neto (Adv. Carlds Roberto Maia)
Apelado : A Justica Publica

TRANSITO - Embriaguez ao volante - Delito cometido sob a
vigéncia da Lei n. 11.705/2008 - Auséncia de realizacao de
exame para afericao da concentracav alcodlica no sangue -
Provas suficientes para a condenacdo - Exame clinico
atestando a embriaguez, confissao extrajudicial e
testemunhos - Caso concreto singular - Embriaguez
evidenciada, extreme dlvidas - Manutencao da sentenca no
ponto - Pena - Dosimetria - Reincidéncia - Inexisténcia da
reincidéncia especifica - Afastamento da agravante -
Readequacdo da reprimenda, da pena de multa e
substituicao da pena corporal - Apelo provido em parte.

- Em que pese nao termos ciéncia da exata concentracao de
alcool no sangue do réu, restou demonstrado que ele
realmente estava embriagado, o que, por si soO, ja enseja o
enquadramento da sua conduta no tipo do art. 306, do
Codigo de Transito Brasileiro.

- “(...) Se o acusado ndo possui condenagdo transitada em
julgado antes da data dos fatos em sua folha de
antecedentes criminais, deve ser afastada a agravante da
reincidéncia da condenacao(...)” (TJ-MG
103420505610300011 MG 1.0342.05.056103-0/001(1),
Relator: PEDRO VERGARA, Data de Julgamento:
18/08/2009, Data de Publicacao: 08/09/2009).

- Provimento parcial do apelo.

Wﬂ



ﬁ!«wf.{ff
PODER JUDICIARIO
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ApCrim 0045282-32.2010.815.2002
VISTOS, relatados e discutidos estes autos de apelacao criminal,
acima identificados:
ACORDA a Camara Criminal do Tribunal de Justica da Paraiba, a
unanimidade, em dar provimento parcial ao apelo.

- RELATORIO -

R Cuida-se de recurso de apelacao criminal interposto por
ANTONIO BENTO RODRIGUES NETO, atacando os termos da sentenca de fls.
148/164, da lavra da MM. Juiza de Direito da 5* Vara Criminal da comarca da
Capital, que o condenou, pela pratica da infracao descrita no art. 306, da Lei
9.503/97 (embriaguez ao volante), a pena definitiva de 1 (um) ano e 6 (seis)
meses de detencdo, a ser cumprida inicialmente no regime semiaberto, além
da suspensao da habilitacdo para dirigir pelo prazo de 6 (seis) meses e 15
(quinze) dias, e mais 15 (quinze) dias-multa, a base de 1/30 (um trigésimo) do
salario minimo vigente a época, em razao dos fatos assim narrados na
dendncia de fls. 02/03:

“Consta do Inquérito policial em epigrafe que, na
data de 24 de outubro de 2010, por volta das 23h00min, na
Av. Airton Sena, no bairro Mandacaru, nesta capital, o
denunciado foi preso em flagrante delito por estar
dirigindo alcoolizado.

Narra-se na peca de investigacdo que na data
apontada, o DENUNCIADO, conduzia seu veiculo automotor
do tipo MMC/L200 4X4 GLS, de cor prata e placa MOD
0898/PB, na contra mdo da avenida supramencionada,
quando foi abordado por policiais militares, que logo
perceberam que o denunciado apresentava visiveis
sintomas de embriaguez alcoolica .

O denunciado recusou-se a se submeter ao exame do
Bafémetro, entretanto, as duas testemunhas ouvidas na
Delegacia sdo undnimes em dizer que o denunciado
apresentava fortes sinais de embriaguez alcodlica. Além
disso, o préprio denunciado confessou a conduta
delitégena, ao ser interrogado na Delegacia, provando,
assim, o crime de embriaguez ao volante {(...)

A conduta delituosa do denunciado consistiu, portanto,
na acdo de dirigir sob os efeitos do dlcool, pondo em risco
sua propria vida e a dos outros”.
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Requer o apelante absolvicdo, uma vez que nao restou
comprovado nos autos a alteracao na sua capacidade psicomotora, como
determina o art. 306 do CTB, alterado pela Lei 12.760/12. Subsidiariamente,
quanto a dosimetria da pena, requer a reducao da pena para o minimo
cominado para o tipo, afastamento da reincidéncia aplicada, decote da
atenuante da confissao espontanea em patamar superior ao fixado e, por fim,
substituicdo da pena privativa de liberdade por tratamento psicossocial (fls.
171/172).

Contrarrazoes do Ministério Publico, fls. 179/183.

A douta Procuradoria de Justica opinou pelc provimento parcial
do apelo, para reduzir a reprimenda para 11 (onze) meses de detencao e
substituicao por uma restritiva de direitos, além da reducao da pena de multa
para 20 (vinte) dias-multa em proporcionalidade com a pena corporal (fls.
188/195).

E o relatorio.
-VOTO -

Presentes os pressupostos de admissibilidade, conheco do
recurso.

Pretende o recorrente a reforma da sentenca, com a
conseqiiente absolvicao, porque nao restou comprovado nos autos a alteragao
na sua capacidade psicomotora, como determina o art. 306 do CTB, alterado
pela Lei 12.760/12. '

No que tange a dosimetria da pena, pleiteia a reducao da pena
para o minimo cominado para o tipo, afastamento da reincidéncia aplicada,
decote da atenuante da confissao espontanea em patamar superior ao fixado
e, por fim, substituicdo da pena privativa de liberdade por tratamento
psicossocial (fls. 171/172).
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O apelante foi condenado pela pratica do delito tipificado no art.

306 do CTB, porque conduzia seu veiculo automotor na contramao, momento

em que foi autuado pela autoridade policial, acusado de dirigir sob o efeito de
bebida alcodlica.

Na abordagem policial, o réu recusou-se a fazer o exame de
bafémetro, também nao ha nos autos exame de sangue para aferir o nivel de
alcool no sangue do apelante.

Na decisao de 1° grau, a nobre magistrada atesta que o delito
imputado ao apelante ocorreu sob a vigéncia da Lei n® 11.705/08 (fls. 150) e o
condenou pautada nas provas dos autos, feita através de exame clinico (Laudo
Traumatologico - fls. 12) e testemunhal (fls. 107/108 e 125/126).

Todavia, a diccao do art. 306 do CTB, a partir da Lei anterior n°
11.705/2008, vigente a época do fato, exigia, para a tipificagao do delito,
concentracdo minima de 6 decigramas de alcool por litro de sangue.

Eis o teor do dispositivo:

Art. 306. Conduzir veiculo automotor, na via publica,
estando com concentracao de alcool por litro de sangue
igual ou superior a 6 (seis) decigramas, ou sob a influéncia
de qualquer outra substancia psicoativa que determine
dependéncia.

E, consoante entendimento desta Camara Criminal, inclusive do
STF, o tipo penal do crime de embriaguez ao volante, antes do advento da Lei
12.760/12, era formado por um elemento objetivo (dentre outros), de
natureza exata, que nao permitia a aplicacdo de critérios subjetivos de
interpretacao, qual seja, o indice de 6 (seis) decigramas de alcool por litro de
sangue. Vejamos: '
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“TRANSITO. Embriaguez ao volante. Fato praticado a época
da redacdo original do artigo 306 dada pela lei n.
11.705/2008. Auséncia de prova técnica imprescindivel
para a configuracdo do delito. Conduta atipica. Absolvicao.
O tipo penal do artigo 306, por forca da Lei 11.705/2008,
vigente a época do fato, ndo se contenta apenas com a
prova testemunhal, exigindo demonstragao técnica do teor
alcodlico do motorista. Inexistindo prova pericial em

relacd@o a concentracao de dlcool no organismo do condutor
do veiculo, a conduta deve ser considerada atipica”(TJPB -
ACORDAO/DECISAO do Processo N° 00C11525320128150751,
Camara Especializada Criminal, Relator DES LUIZ SILVIO R.
JUNIOR , j. em 30-10-2014) .

Assim, a partir da sistematica adotada pela Lei n° 11.705/2008,
vigente a época do fato, a tipicidade da conduta estaria condicionada a
observancia da elementar, que somente poderia ter sido atestada a partir de
prova técnica, tal como o exame de alcoolemia (bafémetro) e de sangue.
Ausente a prova técnica, seria de rigor a absolvicao do réu, por atipico o fato,
a mingua de sua materialidade.

Todavia, a auséncia de exame a comprovar o grau de
concentracao de alcool no organismo do agente, tendo ele praticado o delito
durante o advento da Lei n° 11.705/2008, nao pode, nesse caso pontual,
ensejar a extincao de punibilidade, pois a embriaguez foi demonstrada pelas
outras provas colhidas ao longo do processo.

Explico. No caso dos autos, o recorrido foi submetido a exame de
corpo de delito para verificacdo de eventual lesao corporal, tendo sido
atestada pela médica a sua embriaguez: “O cidaddo dirigia o seu veiculo nas
proximidades do bairro de Mandacaru quando foi flagrado pela Policia Militar
fazendo uma contramdo. Ao ser abordado percebeu-se que estava em visivel
estado de embriaguez alcodlica (...) porém com sinais visiveis de embriaguez
clinica” ( Laudo Traumatologico de Ferimento ou Ofensa Fisica - fls. 12).

S



