TRIBUNAL DE JUSTICA DA PARAIBA

GABINETE DO DEs. OswaLDO TRIGUEIRO DO VALLE FiLHO

ACORDAO

AGRAVO INTERNO N° 0001809-12.2015.815.0000.

Relator : Des. Oswaldo Trigueiro do Valle Filho.
Impetrante : José Livaldo de Carvalho.

Advogado : Thaysa Kelly Ferreira dos Santos.
Impetrado : Juizo da 3“ Vara de Familia da Capital.
Interessada : Janua Coeli Chaves.

AGRAVO INTERNO EM MANDADO DE
SEGURANCA. DECISAO QUE EXTINGIU O
PROCESSO POR INADEQUACAO DA VIA
ELEITA. IRRESIGNACAO. AUSENCIA DE
IMPUGNACAO ESPECIFICA ACERCA DOS
FUNDAMENTOS DO DECISUM MONOCRA-
TICA VERGASTADO. DESRESPEITO AO
PRINCIPIO DA DIALETICIDADE. EXI-
GENCIA DO ART. 514, II, DO CPC. FALTA DE
PRESSUPOSTO DE ADMISSIBILIDADE
RECURSAL. RECURSO NAO CONHECIDO.

- O principio da dialeticidade exige que os recursos
ataquem os fundamentos especificos das decisdes que
objetivam impugnar. No caso vertente, Vvé-se
claramente que a decisdo monocratica extinguiu o
processo, sem resolu¢cdo do mérito, denegando a
seguranga por inadequac¢ao da via eleita, ao passo que
o0 presente agravo interno ndo se contrapds a tal
fundamento.

- Quando o recurso nao apresenta fundamentacao apta
a subsidiar o pedido de reforma da decisao recorrida,
nao deve ser conhecido por ferimento explicito ao
principio da dialeticidade recursal e a propria
regularidade formal.
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Vistos, relatados e discutidos os presentes autos, ACORDA a
Segunda Camara Especializada Civel do Tribunal de Justi¢ca da Paraiba, por
unanimidade, ndao conhecer do Agravo Interno, nos termos do voto do relator.

Trata-se de Agravo Interno (fls. 90/97) interposto por José
Livaldo de Carvalho contra os termos da decisao monocratica exarada as fls.
78/84, que extinguiu o processo, sem resolu¢do do mérito, denegando a
seguranga por inadequacao da via eleita, nos moldes dos artigos 267, VI e 295,
III, ambos do CPC c¢/c art. 127, inciso X, do RITJPB.

Aduz o agravante, em suma, que havendo a prolagao sentenca
dissolvendo a sociedade marital, eventual pedido de partilha deveria ser
elaborado em ac¢ao autdnoma, motivo pelo qual descabido o prosseguimento
da demanda com relagao a este pleito.

Salienta que o decisum que decretou a separagao do casal ¢
nulo, pois padece de vicio citra petita, por nao ter analisado todos os pedidos
constantes na inicial.

Pugnou, por fim, pelo provimento do recurso.
E o relatério.
VOTO.

Ab initio, para que o mérito da demanda possa ser analisado, o
magistrado deve, preliminarmente, averiguar os pressupostos processuais € as
condi¢cdes da acgao, os quais sao comumente chamados de pressupostos
processuais de admissibilidade do julgamento de mérito, seja quando da
propositura da inicial, seja em sede recursal.

Uma vez interposto um recurso, deve-se, assim, observar os
seus aspectos formais, para s6 entdo, quando constatada a regularidade da
forma, adentrar-se na analise meritoria das impugnagoes feitas pelo recorrente.

Em consonancia com os ensinamentos de Luiz Guilherme
Marinoni, em sua obra Curso de Processo Civil: Processo de Conhecimento,
Editora Revista dos Tribunais, ano 2013, os pressupostos de admissibilidade
do recurso dividem-se em intrinsecos e extrinsecos. Dentre os primeiros,
encontram-se requisitos como o cabimento, a legitimidade, o interesse em
recorrer € a inexisténcia de fato extintivo ou impeditivo do poder de recorrer.
Ja nos extrinsecos, veem-se a exigéncia da tempestividade, do preparo, da
regularidade formal.

A regularidade formal, Glltimo dos requisitos a ser analisado, diz
respeito a propria fundamentacao e ao pedido do manejo recursal, observando-
se, aqui, a necessaria presenc¢a do principio da dialeticidade.

Ora, o referido preceito, norteador da sistematica processual
atinente aos recursos civeis, traduz a necessidade de que o ente processual
descontente com o provimento judicial interponha a sua sedi¢gao de maneira
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critica, ou seja, discursiva, sempre construindo uma linha de raciocinio légico
e conexo aos motivos elencados no decisoério combatido, possibilitando a
instancia superior o conhecimento pleno das fronteiras do descontentamento.

Da andlise da decisao combatida, verifica-se que este Relator
extinguiu o processo, sem resolu¢do do mérito, denegando a segurancga por
inadequagao da via eleita. Naquela oportunidade, constatei que a irresignagao
apresentada no writ era a mesma do agravo retido interposto também pelo
impetrante, cujo pedido de reconsideragao restou indeferido em primeiro grau
(fls. 68/73v). Assim, considerando que o mandado de seguranca nao pode ser
utilizado como sucedaneo de irresignagao recursal, conclui pelo indeferimento
do mandamus, com a extingao do processo sem resolucao do mérito.

Ocorre que o agravante, em seu arrazoado recursal, nao
impugnou os pontos que embasaram a mencionada decisdao, reiterando,
apenas, as razoes expostas na exordial.

Assim, ao deixar de expor os fundamentos de combate a
decisao guerreada, denota-se que o recorrente nao deu cumprimento ao
preceito estatuido no artigo 524, 11, do Cbédigo de Processo Civil.

Com efeito, o mencionado dispositivo, assim dispoe:

“Art. 524. O agravo de instrumento serd dirigido
diretamente ao tribunal competente, através de
peti¢cdo com os seguintes requisitos:

L(.)

11 as razoes do pedido de reforma da decisdao”.

Logo, resta configurado inequivoco malferimento ao principio
da dialeticidade recursal, pois o recurso tangencia a decisdo recorrida, na
medida em que destituido de razdes recursais habeis a promover a reforma ou
anulacdo do decisium impugnado. A peca recursal em exame nao ostenta
motivacao habil para subsidiar o pedido de modificacao do decreto judicial
recorrido.

Ainda mais firme quanto a esse posicionamento ¢ o Superior
Tribunal de Justi¢ca, conforme se infere dos julgados:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO DE
INSTRUMENTO. ARGUMENTACAO
DESPROVIDA DE CONTEUDO JURIDICO. MERA
REJEICAO DO DECISUM. AUSENCIA DE
IMPUGNACAO ESPECIFICA. PRINCIPIO DA
DIALETICIDADE. SUMULA 182/STJ. RECURSO
A QUE SE NEGA CONHECIMENTO.

I- A parte agravante deve atacar, especificamente,
os fundamentos lancados na decisdo agravada,
refutando todos os obices levantados, sob pena de
vé-la mantida (Sumula 182/STJ).

Agravo Interno nos autos do Mandado de Seguranca n°® 0001809-12.2015.815.0000. 3



1I- A simples sinalizacdo de recusa da parte com o
teor da decisdo agravada, sob a genérica alegac¢cdo
de  haver-lhe impugnado, ndo caracteriza
fundamenta¢cdo especifica exigida no ambito desta
Corte, uma vez que desprovida de conteudo juridico
capaz de estremecer as razoes de decidir apostas no
decisum atacado.

1I1- "De acordo com o principio da dialeticidade, as
razoes recursais devem impugnar, com
transparéncia e objetividade, os fundamentos
suficientes para manter integro o decisum recorrido.
Deficiente a fundamentag¢do, incidem as Sumulas
182/STJ e 284/STF" (AgRg no Ag 1.056.913/SP, Rel.
Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA,
DJe 26/11/2008).

IV- O efeito tramslativo do recurso especial, na
forma que dispoe o enunciado de sumula 456 do
STF, pressupoe o prévio conhecimento da
insurgéncia. Precedente do STJ. V- Recurso ndo

conhecido
(STJ - AgRg no Ag: 1280329 SP 2010/0031799-3,
Relator: Ministro PAULO FURTADO

(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/BA),
Data de Julgamento: 17/06/2010, T3 - TERCEIRA
TURMA, Data de Publicacdo: DJe 29/06/2010).

(grifo nosso).

EMBARGOS DECLARATORIOS. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. CARATER INFRINGENTE.
DECLARATORIOS RECEBIDOS COMO AGRAVO
REGIMENTAL. VICIOS NAO CONSTATADOS.
FUNDAMENTACAO DESPROVIDA DE
CONTEUDO JURIDICO. MERA REJEICAO DO
DECISUM. AUSENCIA DE IMPUGNACAO
ESPECIFICA. SUMULA 182/STJ. RECURSO A
QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1I- Possuidor de manifesto cardter infringente, devem
os embargos declaratorios ser recebidos como
agravo regimental, aplicando-se-lhes os principios
da fungibilidade e da celeridade processual.

1I- A simples sinalizacdo de recusa da parte com o
teor da decisdo agravada ndo caracteriza a
Sfundamentag¢do especifica exigida no dmbito desta
Corte, a fei¢cao da Sumula 182/STJ, uma vez que tal
gesto ¢ desprovido de conteudo juridico capaz de
estremecer as bases da decisdo agravada.

III- Embargos declaratorios acolhidos como Agravo
Regimental, ao qual se nega provimento.

(STJ - EDcl no Ag: 1169971 SP 2009/0070954-5,
Relator: Ministro PAULO FURTADO -
DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/BA -,
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Data de Julgamento: 10/08/2010, T3 - TERCEIRA
TURMA, Data de Publicagdo: DJe 17/09/2010).

(grifo nosso).

O Tribunal de Justica do Estado da Paraiba também ja decidiu
sobre o tema:

EMBARGOS DE DECLARACAO. AGRAVO
INTERNO. NEGATIVA DE SEGUIMENTO A
SUPLICA INSTRUMENTAL. AUSENCIA DE
INTERESSE RECURSAL EVIDENCIADA.
Inexisténcia de impugnacdo especifica as razoes da
decisdo recorrida. Principio da dialeticidade.
Violagcao. Auséncia de requisito intrinseco de
admissibilidade. Inexisténcia de omissdo,
contradicdo ou obscuridade. Nao conhecimento.

- O principio da dialeticidade, norteador da
sistemdtica processual atinente aos recursos civeis,
traduz a necessidade de que a parte descontente com
o provimento judicial interponha a sua insurgéncia
de maneira critica, ou seja, discursiva, sempre
construindo uma linha de raciocinio logico e conexo
aos motivos elencados no decisorio combatido,
possibilitando a instancia recursal o conhecimento
pleno das fronteiras do inconformismo. (TJPB; EDcl
001.2010.006.914-3/001; Primeira Camara Civel;
Rel. Des. José Ricardo Porto; DJPB 27/02/2012).

(grifo nosso).

Inexistindo impugnagao efetiva da decisdo recorrida, resulta o
nao conhecimento do recurso, por vicio de motivagao imputavel ao proprio
recorrente.

Ante o exposto, NAO CONHECO DO RECURSO, por
auséncia de dialeticidade.

E COMO VOTO.

Presidiu a sessao o Exmo. Des. Abraham Lincoln da Cunha
Ramos. Participaram do julgamento, o Exmo. Des. Oswaldo Trigueiro do
Valle Filho, o Exmo. Dr. Onaldo Rocha de Queiroga, juiz convocado, com
jurisdi¢ao plena, em substituicdo a Exma. Desa. Maria das Neves do Egito de
Aratjo Duda Ferreira e o Exmo. Des. Abraham Lincoln da Cunha Ramos.
Presente ao julgamento, a Exma. Dra. Lucia de Fatima Maia de Farias,
Procuradora de Justica. Sala de SessOes da Segunda Camara Especializada
Civel do Tribunal de Justica do Estado da Paraiba, Jodao Pessoa, 12 de maio de
2015.

Oswaldo Trigueiro do Valle Filho
Desembargador Relator
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