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RELATOR
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ADVOGADOS : Lincolin de Oliveira Farias e outro

APELADO

: Azul Cia de Seguros Gerais
: Gustavo Guimaraes Lima

ADVOGADO

APELAGAO CIVEL. AGAO DE COBRANGA DE SEGURO
C/C DANOS MORAIS. ACIDENTE DE TRANSITO. PERDA
TOTAL DO VEICULO. INGESTAO DE ALCOOL. CAUSA
DETERMINANTE PARA o ABALROAMENTO.
IMPROCEDENCIA DOS PEDIDOS. IRRESIGNAGAO.
ALEGACAO DE NAO COMPROVAGCAO DA EMBRIAGUEZ
NO MOMENTO DO SINISTRO. EXISTENCIA DE LAUDO
MEDICO ATESTANDO O CONSUMO DE BEBIDA
ALCOOLICA. MANUTENGAO DA SENTENCA.
DESPROVIMENTO DO RECURSO.

- O laudo médico informando que o condutor ingeriu bebida
alcodlica possui fé publica, constituindo indicio suficiente a
alicercar a conclusao de que o motorista se encontrava sob
efeito de alcool.

- De acordo com a orientacdo do Superior Tribunal de
Justica, a embriaguez do condutor s6 exclui a
responsabilidade da seguradora se for comprovadamente
determinante para o sinistro.

- Havendo prova de que a imprudéncia do condutor (dirigir
a alta velocidade), aliada a ingestdo de bebida alcodlica, fora
a causa preponderante para a ocorréncia do acidente, nao
ha como desconstituir a decisdo que julgou improcedente os
pedidos.

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acima identificados:
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ACORDA a Primeira Camara Especializada Civel do Tribunal de Justica da
Paraiba, a unanimidade, NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO.

RELATORIO

Trata-se de apelacéao civel interposta por Maria da Guia de Oliveira, contra
sentencga que julgou improcedente a “A¢do de Cobranga de Seguro c/c Danos Morais”

ajuizada em face de Azul Companhia de Seguros Gerais.

Em suas razbes recursais (fls. 153/160), a recorrente assevera que o
decisum impugnado merece reforma, uma vez que rejeitou os pleitos com base em
presuncao de fatos, concluindo que a seguradora nao teria comprovado que o condutor
estava sob efeito de alcool no momento do sinistro. Ao final, requer o provimento do

recurso.

Contrarrazdes apresentadas as fls. 168/186.

A Procuradoria de Justica, as fls. 194/197, ofertou parecer opinando pelo

prosseguimento do feito, sem manifestagdo meritoria.

E o relatorio.

VOTO

Relata a inicial que a requerente € proprietaria de um veiculo de passeio,
segurado pela empresa requerida e, durante o periodo de vigéncia do contrato, seu filho
colidiu referido automovel em uma palmeira imperial, vindo a derrubar posteriormente um

poste elétrico de iluminagao, culminando com sua perda total.

Assevera que, apesar de n&o ter sido realizado nenhum exame de
embriaguez alcoodlica, bem como de constar no relatorio do SAMU que o condutor estava

consciente e orientado, existindo apenas a marcacido de um campo denominado halito

Desembargador José Ricardo Porto
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etilico, a seguradora negou-se a indeniza-lo no valor da respectiva apodlice de seguro, sob

o0 argumento de descumprimento do item 11 do contrato.

Assim, requereu o pagamento de R$ 50.000,00 (cinquenta mil reais)
referente ao pagamento da apdlice do seguro, bem como uma indenizagdo por danos

morais a ser arbitrada pela autoridade judicial.

Pois bem, analisando os autos, verifica-se que inobstante a inexisténcia de
realizacdo de exame de embriaguez alcodlica, o laudo emitido por médico do Hospital de
Emergéncia e Trauma atesta que o condutor havia ingerido bebida alcodlica, ndo havendo
que se falar em presuncdo de fatos, sendo vejamos trecho da fundamentacdo da

sentencga a quo:

“Denota-se que o primeiro e segundo relatério foram elaborados
no Hospital de Emergéncia e Trauma do Estado, para onde o
condutor do veiculo fora socorrido e, embora a ficha de
atendimento em emergéncia de fls. 29/31 descreva via manuscrita
o fato como “acidente de moto”, deixa expresso que o paciente
havia ingerido bebida alcodlica. Também o Laudo Médico de fls.
32, juntado pela ré as fls. 61, atesta com clareza e por médico
daquele hospital que o paciente Diego Antbénio Herculano de
Oliveira, condutor do veiculo de propriedade da autora havia
ingerido bebida alcodlica antes do acidente, com perda da
consciéncia, sendo vejamos:

Paciente deu entrada neste servigo, trazido pelo SAMU, vitima de
acidente de automodvel, apresentando TCE, com perda da
consciéncia, ingeriu bebida alcodlica, com ferimento
cortocontuso no supercilio direito. Membro inferior esquerdo
apresentando fratura exposta de fémur, conforme relato da
neurocirurgia e ortopedia.” (fls. 145/146)

Ora, havendo elementos que confirmam o consumo de bebida alcodlica pelo
condutor do veiculo, conforme laudo médico e ficha de regulagdo médica de fls. 32/33,
bem como inexistindo outra causa a justificar o acidente - ja que nao colidiu com outro
veiculo, tampouco com um transeunte, ou outro objeto, ndo ha respaldo legal para
modificar o julgamento de primeiro grau, mormente quando ha previsao relativa a perda

do direito do segurado que estiver dirigindo o veiculo sob ag¢ao de alcool.

Desembargador José Ricardo Porto
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Peco vénia para transcrever trecho do acérdao n.° 1.0024.11.317437-9/001,
Rel.: José Marcos Vieira, D.J.: 08/07/2015, do Tribunal de Justica de Minas Gerias, que

aponta os efeitos da degluticdo exagerada de bebida alcodlica. Vejamos:

“(...) O élcool, inclusive em pequenas doses, como salienta Mario
Arango Palacio, citado por Geraldo Faria Lemos Pinheiro deprime
os centros coordenadores do cérebro e retarda sensivelmente as
reagées normais do condutor experimentado. Em consequéncia,
apesar de sua lucidez mental aparente e de sua habilidade ao
volante, o condutor que tenha ingerido bebidas embriagantes
tarda muito mais que o normal em atuar ante circunstancias
imprevistas, o que é causa de numerosos e graves acidentes de
transito.

Fato que se torna realmente arriscado é conduzir veiculo depois
de haver ingerido alcool, pois os transtornos neuromusculares
(como retardos nas reagdes psicomotoras, diminuigcdo de atengdo
e perturbacdo dos reflexos com aumento do tempo de reacdo)
ocorrem muito antes de aparecerem sintomas de embriaguez, de
modo que nem o condutor nem aqueles que o acompanham déo
conta do transtorno, até que surge uma circunstancia imprevista
que exige decisdo e reagdo rapidas da parte do condutor, mas
entdo as decisbées e reagbes rapidas sdo impossiveis porque
existe alcool no organismo, mesmo sendo em pequena
quantidade (“Embriaguez ao volante”, JTACSP 48/23 — apud,
“‘Responsabilidade Civil e sua Interpretacdo Jurisprudencial”,
Revista dos Tribunais, 7?2 edicdo, Sdo Paulo: Ed. Revista dos
Tribunais, 2007, p. 1510).”

De fato, havendo subsidios que indicam o consumo de bebida alcodlica por
parte do condutor, fato que acarretou a perda do controle do veiculo e,

consequentemente, o acidente, nada é devido pelo contrato de seguro. Vejamos:

SEGURO FACULTATIVO DE RESPONSABILIDADE CIVIL POR
DANOS EM VEICULO AUTOMOTOR COM PREVISAO DE
COBERTURA EM CASO DE ACIDENTES PESSOAIS DE
PASSAGEIROS (APP). COLISAO DO AUTOMOVEL E MORTE
DO SEGURADO. RECUSA DA SEGURADORA NO
PAGAMENTO DAS INDENIZAGOES. COBRANGCA. ACAO
JULGADA IMPROCEDENTE. EXISTENCIA DE SUBSIDIOS
QUE |INDICAM INGESTAO DE BEBIDA ALCOOLICA.
MANOBRA DESASTROSA DO SEGURADO QUE SO PODE
SER ATRIBUIDA AOS EFEITOS DA BEBIDA. SITUAGAO DE
AGRAVAMENTO DE RISCO. INFRAGCAO CONTRATUAL
CARACTERIZADA. INDENIZACOES INDEVIDAS. SENTENCA
MANTIDA. RECURSO DESPROVIDO. Havendo elementos que
indicam que o segurado conduzia seu veiculo sob efeito de
alcool, tanto assim que, em plena rodovia, sem qualquer

Desembargador José Ricardo Porto
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razao, derivou a direcdao do veiculo para a esquerda,
cruzando a via, onde veio a capotar sucessivamente por
aproximadamente 150 metros, falecendo em razédo das lesées
sofridas no acidente, nada é devido pelo contrato de seguro
facultativo de responsabilidade civil por danos em veiculo
com previsao de cobertura em caso de acidentes pessoais de
passageiros. Ha disposi¢cdo clara e objetiva no contrato em
relagdo a exclusdo dos danos provocados com ingestdo de
bebida alcodlica e o art. 768 do Cdodigo Civil estabelece que "o
segurado perdera o direito a garantia se agravar intencionalmente
o risco objeto do contrato". (TJSP; APL 0001692-
68.2014.8.26.0414; Ac. 8530557; Palmeira d'Oeste; Trigésima
Segunda Cémara de Direito Privado; Rel. Des. Kioitsi Chicuta;
Julg. 11/06/2015; DJESP 18/06/2015)

Observa-se que a negativa administrativa da cobertura decorreu do exercicio

regular de direito, uma vez que as provas colacionadas aos autos evidenciam que o filho

da autora dirigia a alta velocidade e havia ingerido bebida etilica, consoante destacou o

sentenciante:

“(...) restou claro, também, que o veiculo foi levado a choque
contra uma palmeira e um poste existentes em larga avenida da
cidade, sem a interferéncia de qualquer outro automoével,
pedestre, ou obstaculo, veja-se croqui de fls. 26, levando-se em
conta, também, o dia e horario do acidente — madrugada do
sabado, dia 04/02/2012 (05:45 hrs).

Tais fatores levam ao entendimento, inclusive, de que o motorista
empregava velocidade além da permitida na via publica, tendo em
vista que a colisdo gerou perda total do veiculo, como narrado na
peca atrial e demonstrado pela fotografia de fls. 63.

Sendo assim, a negativa administrativa de fls. 23 decorreu do
exercicio regular do direito inerente a atividade desenvolvida pela
empresa demandada.

A luz do art. 188, caput, e inciso | do CC: “ Ndo constituem atos
ilicitos: | — os praticados em legitima defesa ou no exercicio
regular de um direito reconhecido.”

(--)

Por conseguinte, ao conduzir veiculo sob efeito de alcool houve o
agravamento do risco pelo motorista, afastando-se dos termos e
condigbes contratuais, motivagdo que isenta a seguradora do
pagamento da indenizagdo, devendo a requerente suportar o
prejuizo que dera causa.”

Assim, ndo faz jus a apelante, quer a indenizacdo securitaria, quer a

reparagao por danos morais.

Desembargador José Ricardo Porto
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Com essas consideracoes, NEGO PROVIMENTO AO RECURSO

APELATORIO, mantendo a sentenga em todos os seus termos.

E como voto.

Presidiu a sessao o Excelentissimo Sr. Desembargador José Ricardo Porto.
Participaram do julgamento, além deste relator, o Exmo. Dr. Marcos Coelho de Salles
(Juiz convocado em substituicdo ao Exm°. Des. Leandro dos Santos) e a Des?. Maria de
Fatima Moraes Bezerra Cavalcanti.

Presente a sessao a Dra. Vasti Cléa Marinho Costa Lopes, Procuradora de
Justica.

Sala de Sessbes da Primeira Camara Especializada Civel “Desembargador
Mario Moacyr Porto” do Egrégio Tribunal de Justiga do Estado da Paraiba, em Jodo
Pessoa, 04 de agosto de 2015.

Des. José Ricardo Porto
RELATOR

J07/J04

Desembargador José Ricardo Porto
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