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PROCESSUAL CIVIL - Agravo de
instrumento — Recolhimento de preparo no
ato da interposicdo do agravo de
instrumento - N&o comprovagao -
Infringéncia do art. 511, “caput” do CPC —
Desercédo — Justica gratuita ndo deferida no
juizo de origem e requerida em segundo
grau — Recurso contrario a jurisprudéncia
dominante dos Tribunais Superiores € no
Doméstico — Insurgéncia do artigo 557,
“caput’, do CPC - Seguimento negado.

- E assente no Superior Tribunal de Justica
o entendimento de que o recolhimento e a
comprovagao das custas recursais devem
ser concomitantes a interposicdo do
recurso, configurando-se deserto o recurso
interposto sem o devido preparo.

- Nos termos do art. 557, “caput” do CPC,
“O relator negara seguimento a recurso
manifestamente inadmissivel,
improcedente, prejudicado ou em confronto
com sumula ou com jurisprudéncia
dominante do respectivo tribunal, do
Supremo Tribunal Federal, ou de Tribunal
Superior”.
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Vistos, etc.

PANIFICADORA PONTO QUENTE LTDA
interp6és agravo de instrumento, com pedido de atribuicdo de efeito
suspensivo, contra decisao interlocutéria de fls.12/13, do Juizo da 122 Vara
Civel da Comarca da Capital, prolatada nos autos originarios de n°® 00101974-
20.2011.815.2001 ajuizada por BANCO SANTANDER S/A, que deferiu o
pedido de liminar formulado, para determinar a busca e apreensao do veiculo
objeto da demanda.

Aduziu, em suas razdes que a decisdo
vergastada veio desprovida da presenca dos pressupostos de sua justificativa,
ante a auséncia dos pressupostos autorizadores da medida, bem como por
estar eivada de antijuridicidade.

Requereu entdo, a imediata suspensao da
expedicdo de mandado de busca e apreensao, e, no mérito, a submissao do
mesmo a Camara, da qual espera a a reforma integral da decisédo recorrida
para proferir outra, no sentido de manter o recorrente na posse do bem
reivindicado.

Reserva de apreciacdo do pedido apds
informacgdes do juizo “a quo” (f.96).

Solicitadas informacbées a autoridade
judiciaria, estas foram juntadas as fIs.86/87, dando conta de que o agravante
nao cumpriu o imperativo do art. 526, do Cdédigo de Processo Civil.

Contrarrazoes as fls.115/124.

Instada a se pronunciar, a Douta
Procuradoria de Justi¢ga opinou pelo desprovimento do agravo (fls.128/130).

E o que basta relatar. Passo a decidir.

No caso vertente, o promovido, irresignado,
agravou da decisao proferida pelo juiz de piso e, na oportunidade, requereu,
no agravo de instrumento, a concessdo dos beneficios da gratuidade
judiciaria.

Pois bem, o art. 6° da Lei 1.060/50, dispde:

Art. 6°— O pedido, quando formulado no curso da ag¢do,
ndo a suspenderd, podendo o juiz, em face das provas,
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conceder ou denegar de plano o beneficio da assisténcia.
A peticdo, neste caso, serd autuada em separado,
apensando-se aos respectivos autos aos da causa
principal, depois de resolvido o incidente.

Do dispositivo supramencionado tem-se
que o pedido de justica gratuita, quando formulado no curso da acao, deve ser
veiculado em peticdo avulsa, de modo que a sua confeccdo no recurso
configura erro grosseiro.

Nesse sentido, jurisprudéncia do Superior

Tribunal de Justica:

"ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL. CIVIL.
EMBARGOS  DECLARATORIOS NO  AGRAVO
REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. OMISSAO,
OBSCURIDADE OU CONTRADICAO. INEXISTENCIA.
TENTATIVA DOS EMBARGANTES DE ALTERAREM A
VERDADE DOS FATOS. LITIGANCIA DE MA-FE.
MULTA DO ART. 18, CAPU7', § 1° C/C 17, II, DO
CPC. APLICACAO. EMBARGOS REJEITADOS. (..) 3. E
firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica
no sentido de que, "embora o pedido de assisténcia
judicidria gratuita possa ser postulado a qualquer
tempo, quando a acdo estd em curso, este deverd ser
veiculado em peti¢cdo avulsa, a qual serd processada em
apenso aos autos principais, consoante o disposto no
art. 6° da Lei n° 1.060150, constituindo-se erro
grosseiro caso ndo atendida tal formalidade" (AgRg no
Ag 1.306.182ISP, Rel. Min. LUIZ FUX, Primeira Turma,
DJe 1818110). ()" (STJ. EDcl no AgRg no REsp
1221917 / DF. Rel. Min. Arnaldo Esteves Lima. J. Em
07/06/2011).  "EMBARGOS DE  DECLARACAO
SUCESSIVOS NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
INTENCAO PROTELATORIA. CARACTERIZACAO.
MULTA DO ART. 538, PARAGRAFO UNICO, DO CPC.
EXASPERACAO. (.) 2 - O pedido de assisténcia
Jjudiciaria gratuita formulado no curso da ag¢do deve ser
deduzido em peticdo a ser atuada em separado e
processada em apenso aos autos principais (Lei
1.06011950, art. 6°), configurando erro grosseiro a
proposi¢do no corpo da peti¢do do recurso. Precedentes
deste Tribunal. (..)" (§STJ. EDcl nos EDcl nos EDcl no
AREsp 66916 / RS. Rel. Min. Maria Isabel Galotti. J. Em
19/06/2012). Destaquei.

Desse modo, o pedido de gratuidade
judiciaria formulado pelo agravante ndo merece seguimento.

Como se sabe, no ato de interposi¢cao do
recurso, o recorrente comprovara, quando exigido pela legislacéo pertinente,
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0 respectivo preparo, sob pena de desergcdo, de modo que, protocoladas as
razdes recursais, ocorre a chamada preclusao consumativa.

Processo Civil. Confira-se:

Justica:

gratuita formulado no

z

E o que se extrai do art. 511 do Codigo de

Art. 511 do CPC - No ato de interposi¢do do recurso, o
recorrente comprovard, quando exigido pela legislacdo
pertinente, o respectivo preparo, inclusive porte de
remessa e de retorno, sob pena de deserc¢ao.

Sobre a matéria, ja decidiu esta Corte de

"AGRAVO INTERNO. Insurgéncia em face de decisdo
monocrdtica  que  efetivou  juizo  negativo de
admissibilidade de apela¢do civel. Recolhimento do
preparo em data posterior a interposi¢do do recurso.
Preclusa o consumativa. Art. 511 do diploma processual
civil. Desercdo aplicada. Alegacdo de apresenta¢do do
apelo apos expediente bancdrio e no ultimo dia do
prazo. Suposta justa causa para postergar o pagamento
das custas. Inocorréncia. Previsoes da Lei no 11.419106
e da resolugcdao n° 1012010. Nova forma de contagem dos
prazos  processuais.  Desprovimento da  suplica
regimental.  Sendo um  dos  pressupostos  de
admissibilidade dos recursos em geral, deve o
recorrente, no ato da interposicio do  seu
inconformismo, comprovar o pagamento do preparo, sob
pena de lhe ser aplicada a deser¢do, em aten¢do ao que
estabelece o art. 511 do codigo de processo civil.
Quando o recurso for manifestamente inadmissivel em
virtude de ndo atender ao requisito da regularidade
formal, poderda o relator rejeitar liminarmente a
pretensdo da parte apelante, em consondncia com oS
ditames do art. 511 cic o art. 557, ambos da Lei adjetiva
civil.  Inexiste plausibilidade para se invocar
jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica que
considera como justa causa apta a afastar a deser¢do, o
recolhimento das custas no primeiro dia util subsequente
a interposi¢do do recurso aviado apos o término do
expediente bancario, porquanto tais precedentes exigem
que a irresignagdo seja manejada no ultimo dia do prazo
recursal O que inocorreu na hipotese dos autos." (TJPB.
Ag. Int. N° 200.2009.028589-7/001. Rel. Des. José
Ricardo Porto. J. Em 01109/2011).

No caso dos autos, se o pedido de justica

recurso deve ser considerado inexistente, o

reconhecimento da desercao é medida que se impde.
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Nesta diregao colaciono o0s seguintes

"PROCESSUAL  CIVIL. RECURSO  ESPECIAL.
DESERCAO. AUSENCIA DE PREPARO. PEDIDO DE
ASSISTENCIA JUDICIARIA GRATUITA NO CURSO
DO PROCESSO. PETICAO AVULSA. NECESSIDADE.
PRECLUSAO. IMPOSSIBILIDADE DE INTIMACAO
PARA REALIZACAO INTEGRAL DO PREPARO.I
Cuida-se de Agravo Regimental interposto contra
decisdo que ndo conheceu do Agravo em Recurso
Especial, em razdo da auséncia de preparo e do
descumprimento do disposto no art. 6° da Lei 1.060/1950
quanto ao pedido de assisténcia judiciaria gratuita no
curso do processo. 2. O art. 6° da Lei 1.060/1950 exige
que o beneficio em questio, quando pleiteado no curso
do processo, seja formalizado por peticio avulsa que
serd autuada em apenso aos autos principais.
Precedentes do STJ. 3. No presente caso, além de nio
efetuar o preparo, o agravante formulou o pedido de
gratuidade da justica em preliminar na peticdo de
Recurso Especial, o que ndo é admitido pela
Jjurisprudéncia do STJ (cf AgRg no Ag 1397200IPR, Rel.
Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma,
julgado em 231812011, AgRg no Ag 1306182ISP. Rel.
Ministro Luiz Fox, Primeira Turma, julgado em
51812010; AgRg no Ag 13696061SP. Rel. Ministro Jodo
Otavio de Noronha, Quarta Turma, julgado em
21612011). 4. A comprovagdo do preparo deve ser feita
no ato da interposicdo do recurso. O art. 511, § 1° do
CPC 56 admite a intimag¢do da parte para complementar
valor insuficiente, inexistindo previsdo no sentido de
superar a preclusdo e possibilitar o suprimento integral
do montante ndo recolhido tempestivamente. Precedentes
do STJ. 5. Agravo Regimental ndo provido." (STJ. AgRg
no AREsp 42922 / RS. Rel. MM. Herman Benjamin. J.
Em 006/12/2011). Destaquei.

Outra:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO ESPECIAL. PORTE DE REMESSA E
RETORNO DOS AUTOS. EXIGENCIAS CONTIDAS
NAS RESOLUCOES DO STJ APLICAVEIS A ESPECIE.
RECOLHIMENTO  DAS  CUSTAS  JUDICIAIS.



Agravo De Instrumento N°200.2011.047611-2/001

AUSENCIA DE COMPROVACAO NO ATO DE
INTERPOSICAO DO  RECURSO. DESERCAO.
OCORRENCIA. JUSTICA GRATUITA. ACAO EM
CURSO. SOLICITACAO. PETICAO  AVULSA.
NECESSIDADE. PRECEDENTE DO STJ. AGRAVO
NAO PROVIDO. E deserto o recurso interposto para o
Superior Tribunal de Justica, quando o recorrente nio
recolhe, na origem, a importincia das despesas de
remessa e retorno dos autos (Enunciado 1871STJ). 2.
Segundo orientacdo firmada pela jurisprudéncia
dominante deste Superior Tribunal, a comprovagdo do
recolhimento das custas judiciais faz-se no ato de
interposi¢do do recurso, segundo a regra do art. 511,
caput, do CPC, sendo incabivel posterior regularizagdo.
3. Embora o pedido de gratuidade de justica possa ser
feito a qualquer tempo, quando a a¢do esta em curso,
deve ele ser formulado em peti¢do avulsa, a qual sera
processada em apenso aos autos principais, constituindo
erro grosseiro a ndo observancia dessa formalidade, nos
termos do art. 6.° da Lei 1.060150. Precedente do STJ.
4.Agravo regimental ndo provido." (STJ. AgRg no REsp
1173343 / DF. Rel. Min. Arnaldo Esteves Lima. J. Em
15/03/2011). Grifos nossos.

E:

"PROCESSUAL  CIVIL. RECURSO  ESPECIAL

DESERTO. ASSISTENCIA JUDICIARIA GRATUITA.
REQUERIMENTO NAO FORMULADO EM PETICAO
AVULSA. PORTE DE REMESSA E RETORNO DOS
AUTOS. RECOLHIMENTO. AUSENCIA. 1. Quando a
agdo estd em curso, consoante dispoe o artigo 6° da Lei
1.060/50, o pedido de assisténcia judicidaria gratuita deve
ser postulado em peticdo avulsa que sera processada em
apenso aos autos principais, caracterizando-se erro
grosseiro caso ndo atendida tal formalidade.
Precedentes. 2. "E deserto o recurso interposto para o
Superior Tribunal de Justica, quando o recorrente ndo
recolhe, na origem, a importincia das despesas de
remessa e retorno dos autos" (Sumula 1871STJ). 3.
Recurso especial ndo conhecido." (STJ. REsp 866780 /
SP. Rel. Min. Castro Meira. J. Em 16/12/2008).

Por fim, veja-se que o art. 557 do CPC
autoriza ao relator a negar seguimento a recurso em confronto com stmula ou
com jurisprudéncia dominante do respectivo Tribunal, do STF ou de Tribunal
Superior (que é o caso dos autos), “in verbis”:

“Art. 557. O relator negara seguimento a recurso
manifestamente inadmissivel, improcedente, prejudicado
ou em confronto com sumula ou com jurisprudéncia
dominante do respectivo tribunal, do Supremo Tribunal
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Federal, ou de Tribunal Superior.”

Por tais razdoes, com esteio no art. 557,
“caput’, do CPC, NEGA-SE SEGUIMENTO ao agravo.

Outrossim, que as publicagoes

referentes a esse processo sejam realizadas em nome de todos os
advogados do agravado acima descritos.

Publique-se. Intimem-se.

Joao Pessoa, 17 de agosto de 2015.

Des. Abraham Lincoln da Cunha Ramos
Relator



