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REMESSA OFICIAL. REPETICAO DE INDEBITO
TRIBUTARIO. NAO INCIDENCIA DE IMPOSTO DE
RENDA SOBRE VERBA DE NATUREZA INDENIZATORIA.
PRESTACAO PERCEBIDA A TITULO DE AJUDA DE
CUSTO PARA A PARTE FREQUENTAR CURSO DE
ESPECIALIZACAO. INOCORRENCIA DE ACRESCIMO
PATRIMONIAL. ATUALIZACAO DAS PRESTACOES A
SEREM RESTITUIDAS NA FORMA DAS REGRAS
PREVISTAS NO CODIGO TRIBUTARIO NACIONAL.
PROVIMENTO PARCIAL.

A ordem juridica estabelece que o imposto de renda nao
incide sobre verbas indenizatdrias por inocorrer acréscimo
patrimonial, notadamente quando o comprovante de
pagamento apresenta a prestacao intitulada de indenizacao,
e ha variacdo entre os descontos de imposto de renda e a
quantia percebida a esse titulo.

Em repeticao de indébito tributdrio incide juros de 1% ao
més (art. 161, §1° do CTN) a contar do transito em julgado da
decisao (art. 167 do CTN) - (Stimula n° 188 do STJ), e
correcado monetdria a partir do recolhimento indevido
(Stmula n® 162 do STJ) em percentual equivalente ao que
incide sobre débitos tributdrios estaduais pagos com atraso.
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RELATORIO

Trata-se de remessa oficial nos autos da a¢ao de repeticao de
indébito ajuizada por Edmilson Florentino de Souza em face do Estado da
Paraiba.

O Juizo a quo julgou procedente o pedido por nao incidir
imposto de renda sobre verba de carater indenizatdrio, condenando o demandado
a restituir as quantias indevidamente descontadas do autor, e determinou a
incidéncia de corre¢ao monetaria pelo INPC e juros de mora de 0,5% (meio por
cento) a0 més até o advento da Lei n® 11.906/2009 e a partir desta, deve ser
aplicado o percentual estabelecido para a caderneta de poupanga, com
observancia da prescricao quinquenal.

O Ministério Publico opina pelo desprovimento da remessa
oficial, por entender que a prestagao percebida pelo autor a titulo de indenizacao
nao € base de calculo para incidéncia do Imposto de Renda.

E o relatdrio.
DECIDO.

Assevera o autor que, no lapso temporal compreendido entre
fevereiro e novembro de 2010, recebeu verba indenizatdria para participar de
curso de especializagdo em policiamento ocorrido na cidade de Recife/PE, e houve
incidéncia do Imposto de Renda sobre prestacao percebida sob esse titulo.

Os documentos insertos as f. 11/20 retratam o fato narrado
pelo demandante, porquanto os descontos efetuados sob a rubrica de imposto de
renda ultrapassam o montante correspondente a remuneragao, bem como ha
variagao entre o valor da indenizagao e o respectivo desconto més a més.

A ordem juridica estabelece que o imposto de renda nao
incide sobre verbas indenizatorias por inocorrer acréscimo patrimonial.

Nesse sentido colaciono julgados do Superior Tribunal de
Justica:

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL
REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC.
AUXILIO CONDUCAO. IMPOSTO DE RENDA. NAO-INCIDENCIA.
TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR HOMOLOGACAO.
PRESCRICAO. TERMO INICIAL. PAGAMENTO INDEVIDO. ARTIGO
42 DA LC 118/2005. DETERMINACAO DE APLICACAO RETROATIVA.
DECLARACAO DE INCONSTITUCIONALIDADE. CONTROLE
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DIFUSO. CORTE ESPECIAL. RESERVA DE PLENARIO. MATERIA
DECIDIDA PELA 12 SECAO, NO RESP 1002932/SP, JULGADO EM
25/11/09, SOB O REGIME DO ART. 543-C DO CPC. MAJORACAO DOS
HONORARIOS. SUMULA 07 DO STJ. 1. A incidéncia do imposto de
renda tem como fato gerador o acréscimo patrimonial, sendo, por isso,
imperioso perscrutar a natureza juridica da verba paga pela empresa sob
o designativo de auxilio condugdo, a fim de verificar se ha efetivamente a
criagdo de riqueza nova: a) se indenizatoria, que, via de regra, nao retrata
hipétese de incidéncia da exagao; ou b) se remuneratdria, ensejando a
tributagao. Isto porque a tributagdo ocorre sobre signos presuntivos de
capacidade econdmica, sendo a obtencdo de renda e proventos de
qualquer natureza um deles. 2. O auxilio condu¢ido consubstancia
compensacio pelo desgaste do patrimonio dos servidores, que
utilizam-se de veiculos proprios para o exercicio da sua atividade
profissional, inexistindo acréscimo patrimonial, mas uma mera
recomposicao ao estado anterior sem o incremento liquido necessario a
qualificacio de renda. (Precedentes: REsp 825.845/RS, Rel. MIN.
CARLOS FERNANDO MATHIAS (JUIZ CONVOCADO DO TRF 12
REGIAO), SEGUNDA TURMA, julgado em 08/04/2008, DJe 02/05/2008;
REsp 825.907/RS, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA, julgado
em 01/04/2008, DJe 12/05/2008; REsp 639.635/RS, Rel. Ministro HERMAN
BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 12/06/2007, DJe 30/09/2008;
REsp 731883 / RS , 1° Turma, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, DJ
03/04/2006; REsp 852572 / RS, 2? Turma, Rel. Min.Castro Meira, DJ
15/09/2006; REsp 840634 / RS, 22 Turma, Rel. Min. Eliana Calmon, DJ
01/09/2006; REsp 851677 / RS, 1* Turma, Rel. Min. Francisco Falcao,
DJ25/09/2006) 3. O principio da irretroatividade gera a aplicacdo da LC
118/2005 aos pagamentos indevidos realizados ap6s a sua vigéncia e nao
as acOes propostas apds a mesma, tendo em vista que a referida norma
pertine a exting¢do da obrigacao e ndo ao aspecto processual da agao. 4. A
Primeira Se¢do, quando do julgamento do Resp 1002932/SP, sujeito ao
regime dos "recursos repetitivos", reafirmou o entendimento de que "O
advento da LC 118/05 e suas consequéncias sobre a prescrigao, do ponto
de vista pratico, implica dever a mesma ser contada da seguinte forma:
relativamente aos pagamentos efetuados a partir da sua vigéncia (que
ocorreu em (09.06.05), o prazo para a repeticao do indébito é de cinco a
contar da data do pagamento; e relativamente aos pagamentos anteriores,
a prescricdo obedece ao regime previsto no sistema anterior, limitada,
porém, ao prazo maximo de cinco anos a contar da vigéncia da lei nova."
(RESP 1002932/SP, Rel. Ministro Luiz Fux, julgado em 25/11/2009) 5. Isto
porque a Corte Especial declarou a inconstitucionalidade da expressao
"observado, quanto ao art. 3% o disposto no art. 106, I, da Lei n°® 5.172, de
25 de outubro de 1966 - Cdédigo Tributario Nacional", constante do artigo
4°, segunda parte, da Lei Complementar 118/2005 (Al nos ERESP
644736/PE, Relator Ministro Teori Albino Zavascki, julgado em
06.06.2007). 6. In casu, insurge-se a parte autora contra a prescricao
quinquenal determinada pelo Tribunal a quo, pleiteando a reforma da
decisdao para que seja determinada a prescri¢do decenal, sendo certo que
os recolhimentos indevidos foram efetuados anteriormente a vigéncia da
referida Lei Complementar, consoante dessume-se das decisdes
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prolatadas nas instancias ordindrias, por isso que a tese € a consagragdo
dos 5 anos de decadéncia da homologagao acrescido dos 5 anos de
prescricdo. A acdo foi ajuizada em 09/06/2005, ressoando inequivoca a
inocorréncia da prescricdo relativamente as parcelas posteriores a
09/06/1995. 7. O reexame dos critérios faticos, sopesados de forma
equitativa e levados em consideragdo para fixar os honorarios
advocaticios, nos termos das disposi¢des dos paragrafos 3° e 4° do artigo
20, do CPC, em principio, € inviavel em sede de recurso especial, nos
termos da jurisprudéncia dominante desta Corte. Isto porque a discussao
acerca do quantum da verba honoraria encontra-se no contexto fatico-
probatdrio dos autos, o que obsta o revolvimento do valor arbitrado nas
instancias ordindrias por este Superior Tribunal de Justica. (Precedentes:
REsp 638.974/SC, DJ 15.04.2008; AgRg no REsp 941.933/SP, DJ 31.03.2008 ;
REsp 690.564/BA, DJ 30.05.2007). 8. Recurso especial da Unido Federal
desprovido. Acordao submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da
Resolugao STJ 08/2008. 9. Recurso especial da parte autora parcialmente
conhecido e, nesta parte provido, tao-somente para determinar a
aplicacdo da prescricio decenal, nos termos da fundamentacao
expendida. (REsp 1096288/RS, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA
SECAO, julgado em 09/12/2009, DJe 08/02/2010)

PROCESSO CIVIL E TRIBUTARIO - EMBARGOS DE DECLARACAO -
IMPOSTO DE RENDA - VERBAS INDENIZATORIAS X VERBAS DE
NATUREZA SALARIAL - DISTINGCAO.1. O fato gerador do Imposto de
Renda ¢ a aquisigao de disponibilidade econémica ou juridica decorrente
de acréscimo patrimonial (art. 43 do CTN).2. As verbas de natureza
salarial ou as recebidas a titulo de aposentadoria adequam-se ao conceito
de renda previsto no CTN.3. Diferentemente, as verbas de natureza
indenizatoéria, recebidas como compensacido pela rentincia a um direito,
ndo constituem acréscimo patrimonial4. Os contribuintes vém
questionando a incidéncia do tributo nas seguintes hipédteses: a) quando
da adesdao ao Plano de Demissdao Voluntaria - PDV (ou Plano de
Demissao Incentivada - PDI) ou Plano de Aposentadoria Voluntaria -
PAV (ou Plano de Aposentadoria Incentivada) - tendo ambos natureza
indenizatéria, afasta-se a incidéncia do Imposto de Renda sobre os
valores recebidos quando da adesdo ao plano e sobre férias, licenga-
prémio e abonos-assiduidade nao gozados (Sumulas 215 e 125/STJ);b)
sobre o resgate ou recebimento de beneficio da Previdéncia Privada -
observa-se 0 momento em que foi recolhida a contribuigao: se durante a
vigéncia da Lei 7.713/88, nao incide o imposto quando do resgate ou do
recebimento do beneficio (porque ja recolhido na fonte) e, se apds o
advento da Lei 9.250/95, é devida a exigéncia (porque nao recolhido na
fonte).c) sobre os valores decorrentes de acordo com o empregador para
rentincia ao direito de receber a chamada Aposentadoria Complementar
Movel Vitalicia - ACMV - nao é pertinente a tributagao, posto se tratar de
verba de natureza indenizatodria;d) sobre valores recebidos a titulo de
complementacao de aposentadoria, decorrente de acordo com o
empregador, para manter a paridade com o saldrio da ativa -
assemelhando-se a gratificagao por inatividade, é devida a cobranga, por
se tratar de verba de natureza salarial (conceito de renda, nos termos do
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art. 43 do CTIN).5. Embargos de declaracdo acolhidos, com efeitos
modificativos, para corrigir o erro material e negar provimento ao
recurso especial da FAZENDA. (EDcl no REsp 437.998/MG, Rel. Ministra
ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/02/2003, DJ
24/03/2003, p. 206)

Portanto inexiste qualquer retoque na sentenca que
reconhece a nao incidéncia de imposto de renda sobre a verba percebida pelo
autor a titulo de indenizacao.

Condenou também o Juizo a quo o demandado a restituir as
parcelas descontadas indevidamente acompanhadas de correcao monetdria pelo
INPC e juros de mora de 0,5% (meio por cento) até o advento da Lei n® 11.906/2009
e, a partir desta data pelos indices da caderneta de poupanga.

Os juros sao de 12% ao ano, a contar do transito em julgado
da sentenca, dado o carater tributdrio, na forma dos artigos 161, § 1°, e 167,
paragrafo tnico, do CIN. Ademais, tratando-se de repeticdo de indébito
tributdrio, ndo incide o disposto no art. 1°-f da Lei n® 9.494/97, com a redacdo dada
pela Lei n® 11.960/09, conforme entendimento sumulado no Superior Tribunal de
Justiga, ex vi:

AGRAVO INTERNO. DECISAO MONOCRATICA. IRRESIGNACAO.
PRELI- MINAR DE ILEGITIMIDADE PASSIVA. ESTADO DA PARAIBA.
ENTE MANTENEDOR DO INSTITUTO DE PREVIDENCIA DOS
SERVIDORES ESTADUAIS. REJEICAO. MERITO. Repeticio do indébito
previdenciario c¢/c obrigagdao de nao fazer. Contribui¢des previdencidrias
incidentes sobre verbas remuneratdrias. Suspensao e dever de restituicao
dos descontos incidentes sobre o auxilio alimentacdo, fungdes
gratificadas e parcelas de natureza propter laborem. Legalidade.
Alteracao dos indices e termos iniciais dos juros moratorios e da corre¢ao
monetaria. Manutengao da decisao. Desprovimento. O estado da Paraiba
é parte legitima para figurar no polo passivo da demanda que intenta
cobrar descontos previdenciarios indevidos, posto que ¢é de
responsabilidade do tesouro o recebimento de contribuicdes verificadas
nos vencimentos de servidores da ativa. Somente sobre as verbas com
natureza remuneratoria devem incidir descontos previdenciarios.
Reconhecida a incidéncia indevida da contribui¢do previdencidria sobre
parcela remuneratdria percebida por servidor estadual, deve a entidade
autarquica, destinataria dos valores arrecadados, providenciar a sua
devolugao. A Lei estadual 9.939/12 (planos de custeio e de beneficios do
regime proprio de previdéncia social do estado da paraiba) que
modificou o § 3° do art. 13 da Lei n® 7.517/2003, afastou a incidéncia da
contribuigdo previdenciaria em relagdo ao auxilio alimentagdo; fungdes
gratificadas e parcelas de natureza propter laborem. Cuidando-se de
repeticdo do indébito tributario, os juros moratorios serdo devidos a
partir do transito em julgado da sentenga, consoante Stmula n° 188 do
Superior Tribunal de justica. A correcio monetaria deve incorrer a

Remessa Necessaria n° 0010360-50.2012.815.0011 — Decisao Monocratica 5



partir do recolhimento indevido (Simula n® 162 do stj) e em percentual
equivalente ao que incide sobre débitos tributarios estaduais pagos
com atraso. (TJPB; RN 0065449-05.2012.815.2001; Terceira Céamara
Especializada Civel; Rel. Des. Ricardo Vital de Almeida; DJPB 30/07/2015;
Pag. 21)

APELACAO CIVEL E REEXAME NECESSARIO. REPETICAO DO
INDEBITO PREVIDENCIARIO C/C OBRIGACAO DE NAO FAZER.
PROCEDENCIA. SUSPENSAO E DEVOLUCAO DO MONTANTE
DESCONTADO SOBRE O 1/3 DE FERIAS, GRATIFICACAO DE
ATIVIDADES  ESPECIAIS, GRATIFICACAO DE MAGISTERIO,
INSALUBRIDADE, AUXILIO  ALIMENTACAO E ETAPA
ALIMENTACAO PESSOAL DESTACADO, BOLSA DESEMPENHO.
BONUS ARMA DE FOGO E PLANTAO EXTRA-PM. IRRESIGNACAO.
PRELIMINAR DE ILEGITIMIDADE PASSIVA DO ESTADO DA
PARAIBA. REJEICAO. INTELIGENCIA DAS SUMULAS N°S 48 E 49 DO
TJPB. RECONHECIMENTO, PELO MESMO FUNDAMENTO, DA
ILEGITIMIDADE = PASSIVA  PARCIAL DA  PBPREV. RES-
PONSABILIDADE EXCLUSIVA DO ESTADO PELA SUSPENSAO DOS
DESCONTOS PREVIDENCIARIOS DE SERVIDOR EM ATIVIDADE.
MERITO. ACOLHIMENTO PARCIAL DAS RAZOES. DESCONTOS
PREVIDENCIARIOS DEVIDOS SOBRE A GAE. VERBA NAO
EXCLUIDA DA COMPOSICAO DA BASE DE CALCULO DA
CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA (ART. 40, § 32, DA CF C/C O ART.
45, § 1°, DA LEI N° 10.887/2004). REEXAME NECESSARIO.
INAPLICABILIDADE DO ART. 1-F DA LEI N° 9.494/97. ALTERACAO
DOS TERMOS INICIAIS E DO INDICE DOS JUROS MORATORIOS E
DA CORRECAO MONETARIA. PROVIMENTO PARCIAL. Nos termos
da Samula n® 48 do TJPB, o estado da Paraiba e os municipios, conforme
0 caso, e as autarquias responsaveis pelo gerenciamento do regime
proprio de previdéncia, tém legitimidade passiva quanto a obrigacado de
restitui¢do de contribuicao previdenciaria recolhida por servidor publico
ativo ou inativo e por pensionista. Segundo a Simula n® 49 do TJPB, o
estado da Paraiba e os municipios, conforme o caso, tém legitimidade
passiva exclusiva quanto a obrigacdo de ndo fazer de abstengao de
futuros descontos de contribuicdo previdenciaria do servidor em
atividade. Consoante o art. 4%, § 1%, da Lei federal n® 10.887/2004, entende-
se como base de contribui¢do o vencimento do cargo efetivo, acrescido
das vantagens pecunidrias permanentes estabelecidas em Lei, os
adicionais de carater individual ou quaisquer outras vantagens, excluidas
varias verbas, entre as quais néo se insere a gae, devendo, portanto, sobre
seu valor incidir o desconto previdenciario. Os juros moratdrios, na
repeticio do indébito tributario, sao devidos a partir do transito em
julgado da sentenca (Stimula n° 188 do stj). A nova redacdo do art. 1°-f
da Lei n°® 9.494/97, imposta pela Lei n® 11.960/2009, nido se aplica a
repeticio do indébito tributario, que deve seguir regramento proprio,
fixado pelo Codigo Tributario Nacional (arts. 161, § 1° e 167), o qual, por
ser legislacdo formalmente mais rigida, denominada CTN pelo ato
complementar n® 36/1967, alterado pela Lei complementar n° 118/2005,
afasta a aplicacio de qualquer Lei ordinaria com ele conflitante. A
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corre¢io monetaria deve incorrer a partir do recolhimento indevido
(Stmula n® 162 do stj) e em percentual equivalente ao que incide sobre
débitos tributarios estaduais pagos com atraso. (TJPB; Ap-RN 0020519-
62.2013.815.2001; Terceira Camara Especializada Civel; Rel. Des. Ricardo
Vital de Almeida; DJPB 28/07/2015; Pag. 17)

Logo, como a repeticao do indébito corresponde a prestagao
de natureza tributdria, incide a regra prevista no art. 161, §1° e art. 167, Paragrafo
Unico do CTN.

Em face do exposto, monocraticamente, DOU
PROVIMENTO PARCIAL A REMESSA OFICIAL, na forma do §1°-A, do art.
557, CPC, para tao somente determinar a incidéncia de juros de 1% ao més (art.
161, §1° do CTN) a contar do transito em julgado da decisao (art. 167 do CTN) -
(Stmula n® 188 do STJ), e de correcao monetdria a partir do recolhimento indevido
(Simula n® 162 do STJ) e em percentual equivalente ao que incide sobre débitos
tributdrios estaduais pagos com atraso, mantendo irretocaveis os demais capitulos
da sentencga.

Publique-se. Intimem-se.

Joao Pessoa, 13 de agosto de 2015

Ricardo Vital de Almeida
Relator
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