TRIBUNAL DE JUSTICA DA PARAIBA
GABINETE DO DES. OSWALDO TRIGUEIRO DO VALLE FILHO

ACORDAO

APELACAO CIVEL N° 0000720-93.2013.815.0041.

Origem : Vara Unica da Comarca de Alagoa Nova.
Relator : Gustavo Leite Urquiza — Juiz de Direito Convocado.
Apelante : Simone Verissimo Machado.
Advogado : José Ismael Sobrinho.
Apelado : Marcos Fernando Machado.
Advogada :Alessandra Teles Menezes.
APELACAO CIVEL. EXCECAO DE

INCOMPETENCIA. RECURSO CABIVEL.
AGRAVO DE INSTRUMENTO. ERRO
GROSSEIRO. INAPLICABILIDADE DO
PRINCIPIO DA FUNGIBILIDADE. AUSENCIA
DE PRESSUPOSTO DE ADMISSIBILIDADE
RECURSAL. NAO CONHECIMENTO DO
APELO.

- Uma vez interposto um recurso, deve-se, assim,
observar os seus aspectos formais, para sO entao,
quando constatada a regularidade da forma, adentrar-
se na analise meritéria das impugnacgdes feitas pelo
recorrente.

- Sabe-se que a decisao que acolhe ou rejeita excecao
de incompeténcia relativa € interlocutdria, uma vez
que resolveu apenas uma questao incidente, sem
implicar qualquer das situagdes nos artigos 267 e 269
do Coédigo de Processo Civil. Por isso, o recurso
cabivel para impugnar tal decisdo ¢ o agravo de
instrumento, nos exatos termos do art. 522 do
diploma processual civil.

- Incabivel a aplicagdao do principio da fungibilidade
recursal no caso em andlise, uma vez que existia
recurso proprio para atacar o ato judicial, o que nao
foi utilizado pela parte, constituindo, por conseguinte,
erro grosseiro a interposi¢cdo de apelagdo e, dessa
forma, tal irresignacdao nao merece conhecimento por
esta Corte de Justica.
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VISTOS, reclatados e discutidos os presentes autos.

ACORDA a Segunda Camara Civel do Tribunal de Justica da Paraiba, em
sessdo ordinaria, suscitar, de oficio, a preliminar de pressuposto de
adminisibilidade recursal e, por conseguinte, nao se conheceu do recurso
interposto, nos termos do voto do relator, unanime.

Trata-se de Apelacao Civel interposta por Simone Verissimo
Machado (fls. 30/33), desafiando sentenca prolatada pelo Juizo da Vara Unica
da Comarca de Alagoa Nova, nos autos da Exce¢do de Incompeténcia proposta
por Marcos Fernando Machado.

Na peca de ingresso, o excipiente alegou ¢ idoso e portador de
mal de Parkinson, bem como que ingressou com ac¢ao de divércio na Comarca
de Guaruja/SP, distribuida anteriormente a demanda em apenso.

Em seguida, afirmou que aquela comarca ¢ a competente para
processar e julgar o feito em apenso, tendo em vista o disposto no art. 80 do
Estatuto do Idoso e por se encontrar com dificuldade de locomogao, sob pena
de ser negado seu acesso a justiga.

Com base em tais fatos, pugnou pela procedéncia da agcdo, com
o deslocamento da demanda para a Comarca de Guaruja.

Devidamente citada, a excipiente ofertou impugnacao (fls.
23/24), alegando, em suma, a auséncia de prova idonea do ajuizamento de
outra demanda na Comarca de Guaruja, bem como a inaplicabilidade do art.
80 do Estatuto do Idoso ao presente caso.

Decidindo o incidente, o magistrado de primeiro grau julgou-o
procedente, declinando da competéncia para o Juizo de Direito do Comarca de
Guaruja/SP (fls. 25/26).

Irresignada, a excipiente aviou Recurso Apelatoério (fls. 30/33),
aduzindo que, nos termos do art. 100, inciso I, do Coédigo de Processo Civil, a
competéncia para processar e julgar demanda de divorcio ¢ do domicilio da
mulher. Ainda, defende que o dispositivo do Estatuto do Idoso, que fala de
competéncia, ndo se aplica ao presente caso, porquanto ndo se enquadra nas
hipoteses previstas na lei.

Contrarrazoes  apresentadas  (fls. 43/47), sustentando,
preliminarmente, a intempestividade do recurso e, no mérito, pela manutencao

do édito judicial.

A Procuradoria de Justica ofertou parecer, opinando pelo
desprovimento do apelo (fls. 58/60).

E o relatorio.

VOTO.
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Da preliminar de oficio: inadequacio da via eleita:

Ab initio, para que o mérito da demanda possa ser analisado, o
magistrado deve, preliminarmente, averiguar os pressupostos processuais € as
condi¢cdes da acdo, os quais sdo comumente chamados de pressupostos
processuais de admissibilidade do julgamento de mérito, seja quando da
propositura da inicial, seja em sede recursal.

Uma vez interposto um recurso, deve-se, assim, observar os
seus aspectos formais, para s6 entao, quando constatada a regularidade da
forma, adentrar-se na analise meritoria das impugnacdes feitas pelo recorrente.

De acordo com classica licado doutrinaria, os pressupostos de
admissibilidade recursal dividem-se em intrinsecos e extrinsecos. Dentre os
primeiros, encontram-se requisitos como o cabimento, a legitimidade, o
interesse em recorrer € a inexisténcia de fato impeditivo ou extintivo do poder
de recorrer. Ja nos extrinsecos, vé-se a exigéncia da tempestividade, do
preparo e da regularidade formal.

Pois bem. O artigo 162 do Codigo de Processo Civil estabelece
que:

Art. 162. Os atos do juiz consistirdo em sentengas,
decisoes interlocutorias e despachos.

§ 1°Sentenca é o ato do juiz que implica alguma das
situagoes previstas nos arts. 267 e 269 desta Lei.

$ 2¢ Decisdo interlocutoria é o ato pelo qual o juiz,
no curso do processo, resolve questdo incidente.

§ 3?2 Sdo despachos todos os demais atos do juiz
praticados no processo, de oficio ou a requerimento
da parte, a cujo respeito a lei ndao estabelece outra
forma.

$ 4° Os atos meramente ordinatorios, como a juntada
e a vista obrigatoria, independem de despacho,
devendo ser praticados de oficio pelo servidor e
revistos pelo juiz quando necessarios.

Sabe-se que a decisdo que acolhe ou rejeita excecao de
incompeténcia relativa ¢ interlocutoria, uma vez que resolveu apenas uma
questao incidente, sem implicar qualquer das situagdes nos artigos 267 e 269
do Codigo de Processo Civil.

Por isso, o recurso cabivel para impugnar tal decisdo ¢ o agravo
de instrumento, nos exatos termos do art. 522 do diploma processual acima
referido, in verbis:

“Art. 522. Das decisoes interlocutorias caberd
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agravo, no prazo de 10 (dez) dias, na forma retida,
salvo quando se tratar de decisdo suscetivel de
causar a parte lesdo grave e de dificil reparagdo,
bem como nos casos de inadmissdo da apela¢do e
nos relativos aos efeitos em que a apelacdo é
recebida, quando sera admitida a sua interposi¢do
por instrumento”.

Acerca do tema, ja4 se manifestou o Superior Tribunal de
Justica:

“DIREITO  ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL

CIVIL. RECURSO ESPECIAL. SERVIDOR
PUBLICO FEDERAL. EXCECAO DE
INCOMPETENCIA. RECURSO CABIVEL. AGRAVO
DE INSTRUMENTO. RECURSO CONHECIDO E
PROVIDO.
1. O recurso cabivel contra a decisdo que julga
exceg¢do de incompeténcia é o agravo de instrumento.
Precedentes do STJ.
2. Recurso especial conhecido e provido”. (REsp
938.143/RS, Rel. Ministro ARNALDO ESTEVES
LIMA, QUINTA TURMA, julgado em 24/11/2008,
DJe 19/12/2008)

Esta Corte de Justica também segue o mesmo entendimento,
como pode ser visto do julgado abaixo ementado:

“AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXCECAO DE
INCOMPETENCIA ACOLHIDA. APELACAO
CIVEL NAO CONHECIDA. RECURSO CABIVEL.
AGRAVO. NAO APLICACAO DO PRINCIPIO DA
FUNGIBILIDADE. RECURSO EM CONFRONTO
COM JURISPRUDENCIA DO STJ E DESTA
CORTE. SEGUIMENTO NEGADO. 0 vrecurso
cabivel contra a decisdo que julga excegcdo de
incompeténcia é o agravo de instrumento. - Ndo
incide o principio da fungibilidade em caso de
auséncia de qualquer dos requisitos a que se
subordina, quais sejam a duvida objetiva sobre qual
o recurso cabivel; b inexisténcia de erro grosseiro; ¢
que o recurso inadequado tenha sido interposto no
prazo do que deveria ter sido apresentado ”. (TJPB -
ACORDAO/DECISAO do Processo N°
07320110005813001, 44 CAMARA CIVEL, Relator
Jodo Alves da Silva , j. em 28-06-2011). (grifo
nosso).

Os Tribunais Patrios trilham o mesmo caminho:
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“APELACAO CIVEL. EXCECAO DE
INCOMPETENCIA DE FORO. RECURSO
INADEQUADO. Nos termos do art. 522 do Codigo
de Processo Civil, cabe agravo de instrumento de
decisdo interlocutoria e, como tal, entende-se o ato
pelo qual o juiz, no curso do processo, resolve
questdo incidente. O recurso cabivel contra a
decisdo que julga procedente a exce¢do de
incompeténcia de foro é, portanto, o agravo de
instrumento. Principio da fungibilidade recursal
afastado. APELO NAO CONHECIDO. UNANIME.
(Apelagcdo Civel N° 70064294580, Nona Cdamara
Civel, Tribunal de Justica do RS, Relator: Iris
Helena Medeiros Nogueira, Julgado em 29/04/2015).
(TJ-RS - AC: 70064294580 RS , Relator: Iris Helena
Medeiros  Nogueira, Data de Julgamento:
29/04/2015, Nona Cdmara Civel, Data de
Publicagcdo: Diario da Justica do dia 04/05/2015)

“APELACAO CIVEL - EXCECAO DE
INCOMPETENCIA - RECURSO CABIVEL -
AGRAVO DE INSTRUMENTO - APLICACAO DA
FUNGIBILIDADE RECURSAL -
IMPOSSIBILIDADE - FERRO GROSSEIRO. A
decisdo judicial que acolhe ou rejeita a excec¢do de
incompeténcia tem natureza meramente

interlocutoria, uma vez que ndo decide o mérito da
ac¢do principal, a qual tera normal prosseguimento,
sendo recorrivel mediante agravo de instrumento.
Ndo ha duvida objetiva acerca do recurso cabivel,
constituindo o erro cometido pelo recorrente como
grosseiro, o que impede a aplicagao do principio da
Sfungibilidade recursal”. (TJ-MG , Relator: Rogério
Medeiros, Data de Julgamento: 21/02/2013,
Cdamaras Civeis Isoladas / 14° CAMARA CIVEL)

Outrossim, incabivel a aplicagdo do principio da fungibilidade
recursal no caso em andlise, uma vez que existia recurso proprio para atacar o
ato judicial, o que nao foi utilizado pela parte, constituindo, por conseguinte,
erro grosseiro a interposi¢ao de apelagao.

Impende destacar, ainda, que nosso sistema processual, em
regra, permite a utilizagao de um Unico recurso para cada tipo de deliberacgao,
em razao do principio da unirrecorribilidade.

Nesse passo, verificando-se erro grosseiro na interposicao de
apelacdo, ao invés do agravo de instrumento expressamente previsto em
comando legal, entendo que existe razao juridica para afastar o conhecimento
do recurso interposto.
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Por tudo o que foi exposto, SUSCITO A PRELIMINAR DE
OFICIO por auséncia de pressuposto de admissibilidade recursal e, por
conseguinte, NAO CONHECO DO RECURSO APELATORIO, pela
inadequacao da via eleita.

E COMO VOTO.

Presidiu a sessdao a Exma. Desa. Maria das Neves do Egito de
Aratjo Duda Ferreira. Participaram do julgamento, o Exmo. Dr. Gustavo
Leite Urquiza, juiz convocado, com jurisdi¢cao limitada, em substituicao ao
Exmo. Des. Oswaldo Trigueiro do Valle Filho a Exma. Desa. Maria das Neves
do Egito de Aratjo Duda Ferreira, € o Exmo. Des. Abraham Lincoln da Cunha
Ramos. Presente ao julgamento, a Exma. Dra. Ana Candida Espinola,
Promotora de Justica Convocada. Sala de Sessdes da Segunda Camara
Especializada Civel do Tribunal de Justica do Estado da Paraiba, Jodao Pessoa,
13 de agosto de 2015.

Gustavo Leite Urquiza
Juiz de Direito Convocado - Relator
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