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EMBARGOS DE DECLARAGAO. OMISSAO.
INOCORRENCIA. TENTATIVA DE REDISCUSSAO DO
FEITO. IMPOSSIBILIDADE. FUNDAMENTOS DO
ACORDAO QUE AFASTAM AS DEMAIS ALEGAGOES.
REJEIGAO DA SUPLICA ACLARATORIA.

- E de se rejeitar os embargos de declaracdo que visam
rediscutir a matéria julgada ou quando ausente qualquer eiva
de omissdo, obscuridade ou contradicdo porventura
apontada.

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acima identificados:

ACORDA a Primeira Camara Especializada Civel do Tribunal de Justica da
Paraiba, a unanimidade, REJEITAR OS EMBARGOS DE DECLARACAO.

RELATORIO

Inconformado com o Acérdao de fls. 130/137 verso, que desproveu a sua
suplica regimental, o Estado da Paraiba op6s os presentes embargos declaratorios (fls.
139/141).

O embargante aduz a omissdo do julgado quanto ao artigo 196 da
Constituicdo Federal, ao argumento de que inexistiu manifestagdo expressa nesse

sentido.

Ante o0 exposto, requer o acolhimento dos embargos, para suprir a lacuna
apontada, ainda como fins de prequestionar a matéria, objetivando a interposicédo de

futuros recursos nos tribunais superiores.
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E o breve relatério.

VOTO

Segundo o rol taxativo do art. 535 do Cdédigo de Processo Civil, os
Embargos Declaratorios s6 sa&o cabiveis quando houver no decisério vergastado

obscuridade, contradicdo ou omissao.

E necessario, portanto, para o seu acolhimento, a presenca de alguns
desses pressupostos, de sorte que, acaso inexistentes, a sua rejeicdo € medida que se

impoe.

Assim, como os aclaratérios visam afastar da decisdo qualquer omissao

by

necessaria a solugcdo da lide, ndao permitindo a obscuridade quando identificada e
extinguindo qualquer contradicdo entre a premissa argumentada e a concluséo,
incorrendo quaisquer desses requisitos, impde-se, repita-se, seu desacolhimento. Neste

sentido:

“(...) Deveras, é cedigo que inocorrentes as hipoteses de omisséo,
contradicdo, obscuridade ou erro material, ndo ha como prosperar
0 _inconformismo, cujo real objetivo é a pretensdo de reformar o
decisum no que pertine a aplicagdo da teoria do fato consumado
na hipétese de matricula de estudantes de ensino médio e
fundamental, filhos e dependentes de oficial da Marinha,
transferido ex officio, o que é inviavel de ser revisado em sede de
embargos de declaragdo, dentro dos estreitos limites previstos no
artigo 535 do CPC. (...) 7. Embargos de declaragédo rejeitados.”
(Destaquei)

“A tarefa do tribunal nos EDcl é a de suprir a omissdo apontada
ou de dissipar a duvida, obscuridade ou contradigdo existente no
acorddo. Nao é sua funcido responder a consulta ou
questionario sobre meros pontos de fato” (RTJ 103/269).

No caso em tela, tenho que o recurso em apre¢o nao merece prosperar.

'EDcl no REsp 734.450/RJ, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA, julgado em 28.03.2006, DJ 10.04.2006 p.

143.
Desembargador José Ricardo Porto
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Ora, denota-se que o dispositivo apontado pelo recorrente, para fins de
caraterizar a omissao, foi devidamente analisado por este Julgador, conforme se

depreende com a leitura do acérdao de fls. 130/137 verso.

Assim, o que se percebe dos fundamentos utilizados na presente

insurgéncia é a tentativa de rediscussao da matéria, inviavel nesta seara.

Friso, ainda, a desnhecessidade do prequestionamento explicito de
determinados artigos de lei, para fins de interposi¢do de futuros recursos no ambito do
STJ e/lou STF, pois segundo entendimento jurisprudencial, basta que a matéria aduzida
no recurso especial tenha sido objeto de manifestacédo pelo Tribunal a quo, sem que seja
essencial o pronunciamento especifico sobre os dispositivos legais correspondentes.

Vejamos:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. OFENSA AO
ART. 535 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. NAO
CONFIGURADA. PREQUESTIONAMENTO EXPLICITO.
DESNECESSIDADE.PENSAO POR MORTE. LEI ESTADUAL N.°
7.551/77 E LEI COMPLEMENTAR ESTADUAL N.° 43/02.
ALEGACAO DE VIOLACAO AO ART. 6.° DA LEI DE
INTRODUCAO AO CODIGO CIVIL. ANALISE REFLEXA DA
LEGISLACAO LOCAL. SUMULA N.° 280 DO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL.

1. Os embargos de declaracdo destinam-se a suprir omisséao,
afastar obscuridade ou eliminar contradi¢cao existentes no julgado,
sendo certo que é desnecessario o prequestionamento explicito a
fim de viabilizar o acesso a esta Corte Superior de Justiga,
bastando que a matéria aduzida no recurso especial tenha sido
objeto de manifestagcdo pelo Tribunal a quo, sem que seja
necessario o pronunciamento especifico sobre os dispositivos
legais correspondentes.

2. Para se aferir eventual violagdo do art. 6.° da Lei de Introdugdo
ao Cddigo Civil, é imprescindivel o percuciente exame da Lei
Estadual n.° 7.551/77 e, principalmente, a analise dos efeitos da
Lei Complementar Estadual n.° 43/02, norma que restringiu 0s
direitos do beneficiario, o que é inviavel na via especial, a teor do
entendimento sufragado na Sumula n.° 280 do Supremo Tribunal
Federal.

— Agravo regimental desprovido. (AgRg no Ag 1266387/PE, Rel.
Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA, julgado em
20/04/2010, DJe 10/05/2010)

Desembargador José Ricardo Porto
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Portanto, ndo restou demonstrada a omissao apontada, devendo ser

desacolhidas as alegagdes recursais.

Ante o exposto, REJEITO os presentes embargos.

E como voto.

Presidiu a sessao o Excelentissimo Sr. Desembargador José Ricardo Porto.
Participaram do julgamento, além deste relator, o Exm°. Des. Leandro dos Santos e a
Des?. Maria de Fatima Moraes Bezerra Cavalcanti.

Presente a sessdo a Drd Janete Maria Ismael da Costa Macedo,
Procuradora de Justica.

Sala de Sessdes da Primeira Camara Especializada Civel “Desembargador
Mario Moacyr Porto” do Egrégio Tribunal de Justica do Estado da Paraiba, em Joao
Pessoa, 18 de agosto de 2015.

Des. José Ricardo Porto
RELATOR
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Desembargador José Ricardo Porto
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