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Justica Plblica

APELACAO CRIMINAL. PORTE ILEGAL DE ARMA DE FOGO DE
USO PERMITIDO. Materialidade e autoria comprovadas.
Condenacao. Irresignagdo. Dosimetria. Pena-base fixada
acima do minimo legal. Fundamentagdo inadequada.
Readequacdo das sancbes. Conversdao em restritivas de
direitos. Regime aberto. Revogacdo da prisao preventiva.
Provimento do apelo.

1. Deve-se proceder a readequacao da pena-base imposta ao
réu, fixando-a no minimo legal, quando nao ha nenhuma
circunstancia judicial que possa ser legitimamente valorada
em seu desfavor.

2. “A substituicao de pena constitui direito subjetivo do reu,
nao ficando ao alvedrio do magistrado o seu deferimento se
presentes os pressupostos legais.” (STJ, RHC 30.680/SP,
julgado em 06/09/2011).

3. “Consoante entendimento pacificado neste Superior
Tribunal, a fixacao do regime aberto para o inicial
cumprimento da pena é incompativel com a negativa do apelo
em liberdade. 2. Nao obstante ter a agente permanecido
segregada durante todo o desenrolar da acao penal, a bem da
ordem publica, foi beneficiada com o redutor do art. 33, § 4°,
da Lei de Drogas e findou condenada a reprimenda a ser
descontada em regime aberto, mostrando-se desproporcional
a preservacao da prisao preventiva.” (STJ, RHC 54.336/MG,
julgado em 10/03/2015).

4. Recurso provido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de Apelacao Criminal
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acima identificados:

Acorda a Camara Criminal do Tribunal de Justica da Paraiba, por votacao
unanime, em DAR PROVIMENTO ao apelo, nos termos do voto do Relator.

RELATORIO

Na Comarca de Guarabira, Alcicleber Fernandes da Silva, vulgo
“Clebinho”, foi denunciado como incurso nas san¢ées do art. 14 da Lei n 10.826/2003
(Estatuto do Desarmamento), pelo fato assim descrito na peca acusatoria (fls. 02/03):

Emerge do procedimento apuratério anexo que, na manha de 18
de outubro de 2013, por volta das 10h20min, na feira livre localizada no
centro desta cidade e comarca de Guarabira-PB, o acusado encontrava-
se portando um revolver calibre 38, marca Taurus, numeracao 365420,
contendo 06 (seis) muni¢des intactas, ou seja, arma de fogo e municéo
de uso permitido, sem autorizacao e em desacordo com determinagao
legal ou regulamentar.

Flui, ainda, dos autos que, naquele dia e hora, os policiais
militares receberam a informacao de que o acusado se encontrava na
feira livre, trabalhando no banco de feira do seu padrasto. Assim, apos
se deslocarem até o local, identificou o acusado portando a referida
arma de fogo, a qual foi utilizada na perpetragao do homicidio contra
TIAGO VIANA DE MEDEIRQOS, na data de 30.09.2013, razdo pela qual
efetuaram a prisaoc em flagrante.

Ademais, segundo informou o proprio acusado, ele comprou a
arma no centro desta cidade, pelo valor de RS 1.400,00 (mil e
quatrocentos reais).

Recebida a denincia (fls. 27/28), apos a defesa escrita e instrucao
processual, a douta magistrada sentenciou as fls. 83/89, julgando procedente a
pretensao punitiva estatal e condenando o réu a pena definitiva de 2 anos e 6 meses de
reclusdo, regime aberto, e 20 dias-multa, no valor unitario de 1/30 do salario minimo
vigente a eépoca do fato. Deixou de converter a pena privativa de liberdade em
restritiva de direitos em razao de as circunstancias judiciais indicarem a insuficiéncia da
conversao. Determinou a perda da arma de fogo apreendida. Negou o direito de
recorrer em liberdade.

Inconformada com a sentenca, a defesa apelou a esta Corte (fls. 92,
razoes as fls. 95/107) requerendo, em sintese, a reducao da pena-base ao minimo legal,
a substituicdo da pena privativa de liberdade em duas restritivas de direitos e o
reconhecimento do direito de o acusado recorrer em liberdade.
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Contrarrazoes as fls. 108/115, pugnando pela manutencao da sentencga.

A Procuradoria de Justica opinou pelo nao provimento do apelo (fls.
132/137).

E o relatorio.

VOTO - O Exm® Sr. Des. Joas de Brito Pereira Filho (Relator):

Tempestivo 0 recurso e atendendo a todos os demais requisitos de
admissibilidade, dele tomo conhecimento.

A pena-base pelo crime de porte ilegal de arma de fogo de uso permitido
foi fixada em 3 anos de reclusao e 30 dias-multa, sendo que a pena cominada em lei
varia de 2 a 4 anos de reclusao.

O MM Juizo a quo analisou da seguinte maneira as circunstancias judiciais
(fls. 87):

Culpabilidade - o acusado cometeu conduta reprovavel, que fere os
preceitos normativos da ordem Juridica, portando um revolver calibre
38, sem a devida autorizacdo legal. Antecedentes - o réu é
tecnicamente primario, apesar de responder pelo crime de homicidio
perante a 1* Vara desta comarca. Conduta social - nao ha nada no
caderno processual que demonstre que o réu tenha uma ma conduta
social. Personalidade do agente - voltada a pratica de crimes._Motivos
do crime - sao injustificaveis e incompativeis com o Ordenamento
Juridico Brasileiro. Consequéncias do crime - nao resultaram danosas.
Circunstancias - lhes sao desfavoraveis, posto que foi flagrado em feira
livre, portando uma arma de fogo que poderia ter sido utilizada,
atingindo a integridade fisica ou a vida de outrem. Comportamento da
vitima - ndo pode ser analisado por ser o sujeito passivo do delito toda
a sociedade.

Como se pode verificar, a andlise de todas as circunstancias judiciais nao
foi adequada, revelando-se excessivamente abstrata e utilizando-se o julgador de
elementos insitos ao tipo penal (circunstancias do crime) ou ao proprio conceito
analitico de crime (culpabilidade e motivos do crime) para fundamentar a consideracao
negativa das circunstancias do art. 59 do CP.

Ademais, nao se pode falar que o réu tem personalidade voltada para o
crime quando nao ha sequer uma condenacéo judicial proferida contra ele (além da ora
recorrida, € evidente), nao podendo ser considerado nesse ponto a existéncia de agao
penal ainda em curso. Nesse sentido, do STJ:
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. A individualizagdo da pena, principio haurido diretamente da
Constituicdo Federal, constitui uma das mais importantes balizas do
Direito Sancionador e esta prevista, também, no art. 59 do Cddigo
Penal, o qual fixa os critérios norteadores da quantidade e da qualidade
da sancao estatal a ser aplicada em cada caso concreto. 2. Inquéritos e
agoes penais em curso ndo podem evidenciar os maus antecedentes ou
a personalidade desfavoravel do agente, sob pena de malferimento ao
principio da nao culpabilidade. Simula n. 444 do STJ. (...) (HC
300.272/SP, Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA,
julgado em 24/03/2015, DJe 06/04/2015)

Assim, verifico nao haver qualquer circunstancia judicial desfavoravel ao
réu, razao pela qual a pena-base deve ser fixada no minimo legal, ou seja, 2 anos de
reclusao e 10 dias-multa, mantido o valor unitario fixado na sentenca.

Ainda, diante da consideracdo favoravel de todas as circunstancias
judiciais, revela-se devida a substituicao da pena privativa de liberdade por restritivas
de direitos, vez que preenchidos os demais requisitos do art. 44 do Codigo Penal. Do
STJ: “A substituicdo de pena constitui direito subjetivo do réu, nao ficando ao alvedrio
do magistrado o seu deferimento se presentes os pressupostos legais.” (RHC 30.680/SP,
Rel. Min. OG FERNANDES, SEXTA TURMA, julgado em 06/09/2011, DJe 19/09/2011).

Destarte, substituo a pena privativa de liberdade por duas restritivas de
direitos: prestacao de servicos a comunidade ou a entidades publicas e limitacao de fim
semana (art. 43, IV e VI, CP), cuja forma de cumprimento devera ser especificada pelo
Juizo da Execucgao Penal.

Enfim, quanto ao pleito de recorrer em liberdade, entendo que deve ser
aplicado ao caso concreto o entendimento pacifico do STJ, segundo qual a fixacao do
regime aberto para iniciar o cumprimento da pena privativa de liberdade € incompativel
com a negativa do apelo em liberdade. Senao, vejamos:

RECONHECIMENTO DO TRAFICO PRIVILEGIADO. REPRIMENDA REDUZIDA.
IMPOSICAO DO REGIME ABERTO. PRESERVAGCAO DA CONSTRICAO.
NEGATIVA DE RECORRER EM LIBERDADE. DESPROPORCIONALIDADE.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL DEMONSTRADO. RECLAMO PROVIDO. 1.
Consoante entendimento pacificado neste Superior Tribunal, a fixacao
do regime aberto para o inicial cumprimento da pena é incompativel
com a negativa do apelo em liberdade. 2. Nao obstante ter a agente
permanecido segregada durante todo o desenrolar da acao penal, a bem
da ordem publica, foi beneficiada com o redutor do art. 33, § 4°, da Lei
de Drogas e findou condenada a reprimenda a ser descontada em
regime aberto, mostrando-se desproporcional a preservacao da prisao
preventiva. 3. Recurso ordinario provido para revogar a prisao
preventiva da recorrente, permitindo-lhe que aguarde em liberdade o
transito em julgado da sentenga condenatoria, sem prejuizo de que
nova constricdo seja ordenada, caso se mostre necessaria. (RHC
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